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OTWARCIE KONFERENCJI

Senator Jadwiga Rotnicka™

Szanowni Panstwo!

Witam wszystkich panstwa bardzo serdecznie w imieniu organizatorow
dzisiejszej konferencji, ktéra zostala zorganizowana na podstawie decyzji se-
nackiej i sejmowej Komisji Srodowiska. Wspotorganizatorami naszej konferencji
sg takze Polskie Towarzystwo Le$ne oraz Stowarzyszenie na Rzecz Wspierania
Rozwoju Biordéznorodnosci ,Matecznik”.

Jest obecny z nami przewodniczacy sejmowej Komisji Srodowiska, pan
Stanistaw Zelichowski. Jest pan minister Piotr Otawski. Sg senatorowie. Sg
postowie. I jest bardzo wiele zielonych munduréw przyjaciot lasu.

Konferencja nosi tytut ,Przysztos$¢ wilka w Polsce”. Kiedy méwimy o wilku,
to przewaznie spotykamy si¢ z opinia, ze jest to zwierze zte. Czlowiek czlowie-
kowi wilkiem. Wilk zjadt babci¢ Czerwonego Kapturka. W naszej literaturze
wilk postrzegany jest jako zwierze zle, ktére nalezaloby wytepic. Ale z drugiej
strony wszelkie badania naukowe, obserwacja tych zwierzat pokazuja, ze majg
bardzo duzo dobrych cech i warto by byto si¢ czasami na nich wzorowac. Pigkne
ksigzki Jamesa Curwooda o Szarej Wilczycy, o jej synu Barim wzruszaly mto-
dziez od wielu pokolen. I we mnie najbardziej tkwi powies¢ Curwooda, a nie
bajka o Czerwonym Kapturku i ztym wilku. Ale rzeczywisto$¢ jest nieco inna.

Populacja wilka zwigzana jest z potkulg poinocna, z Kanada, z Ameryka,
z Rosja, z Polsksg, z wylaczeniem oczywiscie terenow na poludnie od pigtna-
stego rownoleznika szeroko$ci geograficznej potnocnej. Widad, ze populacja
wilka oscyluje, waha si¢. Raz jest go wigcej, raz jest go mniej, w zalezno$ci
od warunkow, ktore sprzyjaja badz nie sprzyjaja rozrodowi i rozwojowi wilka.
W historii Polski byly takie okresy, ze wilk byl tepiony niemal do konca. Na-
wet byly takie pomysty, izby go w ogoéle wytepi¢. Po wojnie ta historia nam

“Senator Jadwiga Rotnicka — przewodniczaca Komisji Srodowiska.



jest bardziej znana. Populacja wilka nieco wzrosta. Wilk byt potem czg$ciowo
chroniony w okresie rozrodu. Teraz pojawiaja si¢ znowu gtosy, ze czyni wiele
szkod. Co robié? Jak sie mamy zachowad, izby nie straci¢ bioréznorodnosci czy
roznorodnosci zwierzecej calego $wiata ozywionego, a jednoczesnie uchronic¢
mozliwos$¢ hodowli, gospodarki i tak dalej.

Mysle, ze mozna to rozwigzad, jezeli nie bedziemy podchodzili do zagad-
nienia emocjonalnie, bo emocje pokazuja, ze jedni beda wilka chronili na
wszelkie sposoby, a inni nadal pozostang na stanowisku, izby go tepi¢, jak
tylko to mozliwe. A to jest jego natura. On musi si¢ zywi¢. On musi lowi¢. Tak
jak pigkne koty tez towia. Lwy lowig. Nad nimi si¢ jako$ nie rozwodzimy, ale
nad wilkiem tak, bo jest z naszej szeroko$ci geograficzne;j.

Po tym krotkim wstepie nienaukowym, tylko takim wiasciwie wprowadzaja-
cym, od bajki do powiesci, chciatabym, abySmy przeszli do meritum i rozpoczeli
nasza konferencje. Poprosze o glos pana przewodniczacego Zelichowskiego.

Poset Stanistaw Zelichowski*

Szanowni Panstwo!

Przylaczam sie do tych cieptych powitan wszystkich panistwa. Nie wymie-
niamy panstwa z imienia i nazwiska, ale proszg, zeby kazdy czul si¢ przez nas
bardzo serdecznie powitany.

Wilk w Polsce z jednej strony, jak méwita pani przewodniczaca, fascynuje,
zachwyca, z drugiej strony, budzi uczucia troche¢ inne z uwagi na szkody w go-
spodarstwach rolnych, z uwagi na szkody w lowiectwie, a wigc mam nadzieje,
ze konkluzje z naszej dzisiejszej konferencji beda zmierzaly w tym kierunku,
zeby byt wilk syty i owca cala, jak méwi ludowe przystowie.

Trudno sobie wyobrazi¢ naszg literature, sztuke bez udziatu tego wspania-
lego gatunku. Warto uznac¢ za fakt, ze dzi§ mierzymy czesto skale skutecznodci
ochrony przyrody przez udziat gatunkéw rzadkich i takim gatunkiem rzadkim
jest na pewno wilk.

Dodam tylko do tego, ze wiele lat temu z panem profesorem Szujeckim,
kiedy tworzyliSmy krajowy program zwigkszania lesistodci kraju, to niezalez-
nie od wszystkich dobrodziejstw, jakie las daje — wychwytywanie dwutlenku
wegla, emisja tlenu — chodzilo réwniez o to, ze uklad gleb stabych byt taki, ze
mozna bylo tworzy¢ korytarze ekologiczne i to by sprzyjalo rozwojowi wielu
gatunkow, w tym rowniez wilka. Niestety rozwigzania unijne poszty w takim

" Poset Stanistaw Zelichowski — przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lednictwa.
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kierunku, ze wigcej si¢ placi za ugoér jak za las i z pobudek ekonomicznych
wlasciciele gruntdéw wybierajg ugory, a nie lasy. To tez jest dylemat, z ktérym
na pewno w nast¢pnej kadencji bedzie parlament musiatl si¢ zmierzy¢, bo to
jest sytuacja niezdrowa.

Zycze wszystkim, oby konferencja zakonczyta sie wnioskami, ktére beda
nas satysfakcjonowaly. Dzigkuje za uwage.



WPROWADZENIE

Senator Stanistaw Gorczyca”

Moze ja tez zaczne¢ od postrzegania wilka. Wilk dla jednych stanowi symbol
ochrony catej przyrody, dla innych jest powaznym problemem ekonomicznym.
Niejednokrotnie w parlamencie podejmowaliémy tematy zwigzane z oboma
tymi podejsciami. Jako senacka Komisja Stodowiska czy Komisja Ochrony Sro-
dowiska w Sejmie spotykamy si¢ z jednej strony z postulatami bezwzglednej
ochrony i z drugiej strony z oczekiwaniami realistycznego gospodarowania
populacja tego gatunku.

Wydaje sig, ze w Polsce w przypadku wilka $cieraja si¢ idealizm z prak-
tyka dnia codziennego. Niewatpliwie wilk jest gatunkiem, ktéry budzi silne
emocje i to nie tylko dlatego, ze jest to jeden z najwigkszych drapieznikéw
zamieszkujacych Polske. Polska ma takze zobowigzania wspdlnotowe, jesli
chodzi o ochrong. Wilk jest objety dyrektywa siedliskows i nasz kraj jest odpo-
wiedzialny za jego wia$ciwg ochrone. W Polsce, tak jak w wigkszosci krajow
Europy, gdzie wilk wystepuje, zarzadzanie jego populacjg jest scentralizowane.

W obliczu tych réznych podejé¢ i sprzecznych argumentéw zadajemy sobie
pytania. Jak ochrona wilka powinna wyglada¢? Czy sg propozycje konkretnych
rozwigzan? Jakie sgq obecnie najwazniejsze problemy dotyczace gatunku? Czy
potrafimy podnie$¢ poziom akceptacji wilka wsrdd kluczowych grup spotecz-
nych? Jaka jest przyszloé¢ tego dzikiego drapieznika w $wiecie zdominowanym
przez cztowieka?

Mam nadzieje, ze nasza dzisiejsza konferencja pozwoli pozna¢ odpowiedzi
na cze$¢ tych pytan, a przynajmniej pobudzi do zastanowienia si¢ nad odpowie-
dziami na pozostale pytania. Stad zaproszenie na naszg konferencje prelegentow
ze $wiata nauki, bo na podstawie wynikow ich badan i przedstawicieli instytucji
ochrong wilka zarzadzajacych powinny powstawac wszelkie dokumenty zarza-

" Senator Stanistaw Gorczyca — zastepca przewodniczacego Komisji Srodowiska.
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dzania populacjami. Trend jest taki, aby odchodzi¢ od ochrony biernej na rzecz
ochrony aktywnej. A poniewaz to, co znane, jest bardziej akceptowane, za cel
naszego spotkania stawiamy sobie takze przekazanie szerszej opinii publicznej
informacji o wilku i informacji o obecnym zréznicowaniu statusu prawnego
wilkow na catym obszarze ich wystgpowania w Euroazji, ale tez podstawowych
informacji dotyczacych i systemu rozrodczego, i struktury socjalnej wilkow,
ktora wplywa na liczebno$¢, na rozmieszczenie i na migracje gatunku.
Jeszcze raz bardzo chcialbym podzigkowac¢ Polskiemu Towarzystwu Le$nemu
i Stowarzyszeniu na Rzecz Rozwoju Bioréznorodnodci ,Matecznik” za pomoc
w zorganizowaniu tej konferencji. Oddajemy gtos osobom, ktore nam przekaza
informacje na temat zagadnien, ktére postawilem w pytaniach i o przeprowa-
dzenie konferencji prosze pana profesora Kazimierza Rykowskiego z Instytutu
Badawczego Le$nictwa, czlonka Paistwowej Rady Ochrony Przyrody, wspot-
tworce Narodowego Programu Lesnego. Panie Profesorze, oddaje panu glos.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski"

Panie i Panowie Senatorowie! Przyjaciele i Uczestnicy tego spotkanial

Przyznam sie, Ze jestem w trudnej sytuacji, dlatego ze spotkanie mial pro-
wadzi¢ profesor Borecki, ktory znakomicie to robi i jest zwigzany zreszta
z o$rodkami wladzy. Ja postaram si¢ zastapi¢ go w mozliwie dobrej formie.

Mysle, ze powracanie do madrosci ludowej, do przystéw tutaj bedzie miato
miejsce dosy¢ czesto, dlatego ze wilk jest rzeczywiscie tematem licznych tego
typu skojarzen, chociazby wlasnie panstwo wywolali wilka z lasu. Wilka ciaggnie
do lasu. Stagd moze wtasnie te zielone mundury. Chyba najglebiej tkwi w nas
skojarzenie: czlowiek cztowiekowi wilkiem. Homo homini lupus est. I to jest
co$, co trwa juz od prawie dwodch tysigcy lat, dlatego ze jest to stwierdzenie
w jednej ze sztuk Plautusa i przetrwato ono do naszych czasow. Po drodze byty
oczywiscie i Czerwony Kapturek, i znakomity film ,Tanczacy z wilkami”, ale
rowniez ostatnio ukazala si¢ ksigzka pani Clarissy Estés ,Biegnaca z wilkami”.
Zachecam do lektury tej ksigzki dlatego, ze odwracany jest tam obraz zlego
wilka, zlego zwierzecia. ,Biegnaca z wilkami” pokazuje dobre cechy wilczycy.
Siggnijmy do tego, ze przeciez to wilczyca wyhodowala tych, ktérzy nasza
cywilizacje ustanawiali: Romulusa i Remusa. W tej ksigzce autorka pokazuje
rowniez wilczyce jako wzorzec gotowosci do obrony rodziny, jej po$wigcenie
dla rodziny, po$wigcenie dla potomstwa. MySle, ze te cechy u wilczycy s3
dominujace. To ze réwniez si¢ odzywia, to jest konieczno$¢ fizjologiczna, na-

" Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski — Instytut Badawczy Lesnictwa w Sgkocinie.
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tomiast to, co warto by bylo utrwali¢ w nas, to wiadnie troska o gniazdo. I to
jest cos, co jest bardzo cenne.

Stowa powitania i wszystkie stlowa wstgpne juz tu padly, czas zatem na
to wywolywanie wilka z lasu, a zatem zajgcie si¢ naszym programem. Mamy
w sumie osiem prezentagcji. Jesli beda nurtowaty panstwa jakie$ pytania, byloby
dobrze, gdybysmy je zadali tuz po prezentacji, zeby wyjasni¢ sprawy trudne,
niezrozumiale, lub doprecyzowac co$, co bedzie w prezentacji. Tak wyglada
organizacja naszego spotkania.

Pierwszy wystapi profesor Krzysztof Szmidt z Instytutu Biologii Ssakdéw
Polskiej Akademii Nauk. Temat prezentacji: ,Stan populacji wilka w Polsce”.
Bardzo proszg, Panie Profesorze.



REFERATY






Dr hab. Krzysztof Schmidt”

STAN POPULACIJI WILKA
W POLSCE

Mam zaszczytny obowigzek przedstawic¢ panstwu stan populacji wilka w Pol-
sce. Mozna powiedzie¢, ze jest to dla mnie dosy¢ trudne zadanie, dlatego ze
chociaz bede staral si¢ uchyla¢ od przejawiania jakiegokolwiek stronniczego
pogladu na temat sytuacji wilka, niemniej jednak mysle, ze méj wyktad powinien
przebiega¢ w taki sposéb, zeby panstwo mogli z grubsza wyrobi¢ sobie sami
troszke opinig na ten temat. Oczywiscie zdajg sobie sprawe, ze wielu z panstwa
ma juz swojg opini¢ i pewnie ci¢zko ja zmieni¢, niemniej jednak przygotowujac
ten wyklad, staralem si¢ tak go zaplanowa¢, zeby dostarczy¢ panstwu pewne
wazne informacje, ktére moga by¢ w pewnym sensie przelomowe do przeko-
nania si¢ lub nie do jednego czy do drugiego sposobu mySslenia. W kazdym
razie moja prezentacja jest nie tylko po to, aby przedstawi¢ panstwu, ze wilk
jest tu czy tam i jest go tyle czy tyle, ale chcialbym tez przedstawi¢ pewne ele-
menty z biologii, ekologii wilka, ktore stojg za tlem calej tej sytuacji, zeby moc
w pehi zrozumieé, co si¢ z wilkiem w ogdle w Polsce dzieje i co si¢ dziato
na przestrzeni ostatnich lat.

Przede wszystkim musimy sobie zda¢ sprawe, ze wilk jako gatunek wia-
Sciwie nie jest gatunkiem zagrozonym, przynajmniej jesli spojrzymy na jego
zasigg. Tutaj juz padaly tego typu slowa. Byta mowa o tym, ze wilk wystepuje
w Eurazji, w Ameryce Péinocne;.

Polska lezy na zachodnim skraju zasiggu euroazjatyckiej czgsci populacji
wilka i jednocze$nie z pokazywanego obrazka wynika, ze wilk jest gatunkiem
rodzimym w naszym kraju, czyli nalezy mu si¢ jakie$ rozwazanie, poniewaz
nie jest gatunkiem inwazyjnym chociazby.

Na slajdzie zaznaczono ogoélny obraz, w miar¢ aktualny, obszarow wyste-
powania wilka. Jak wida¢, wilk generalnie wystepuje w poinocno-wschodniej
cze$ci kraju, obecnie w zachodniej czgsci i oczywiscie w rejonie Karpat. To jest
jak najbardziej aktualny obraz wystgpowania wilka w Polsce.

"Dr hab. Krzysztof Schmidt — Instytut Biologii Ssakow Polskiej Akademii Nauk.
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ZASIEG WYSTEPOWANIA WILKOW NA SWIECIE

Mammalia = Carniv
Canis lupus
Gray Wolf
Download Spatial d

e -~ v

Lasy

Kompleksy lesne zasiedlone
przez wilki

—— Granice Regionalnych Dyrekcji LP

Rozmieszczenie kompleksow lesnych zasiedlonych przez wilki w zachodniej Polsce
wyznaczono w oparciu o publikacje Nowak S., Mystajek R.W. "Wilki na zachéd od Wisly",
dane zaktualizowane, Stowarzyszenie dla Natury "Wilk"
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Tak jak powiedzialem, chcialbym panstwu w kilku stowach opowiedzie¢
o najwazniejszych elementach dotyczacych biologii i ekologii wilka, ktore
plasujg go w naszej rzeczywistosci. Otdz przede wszystkim, jak pani prze-
wodniczgca raczylta powiedzie¢, obecnie zyjemy w czasach, kiedy rzeczywi-
$cie wiedza o tych zwierzgtach, cho¢ nie tylko o tych, ale i wielu innych, si¢
zwigksza i w zwiazku z tym nasza wiedza pozwala na pelniejsze rozeznanie
w tej sytuacji. Mozemy podejmowac decyzje bardziej $wiadomie i mysle, ze to
wlasnie, o czym teraz bede mowil, ma pewne znaczenie.

Po pierwsze, podstawowg jednostkg populacji wilkow jest rodzina wilcza,
zwana popularnie z towiecka watahg. Wataha sklada si¢ z pary rodzicielskiej
i jej potomstwa, przewaznie jest to potomstwo z tego roku, ewentualnie czasami
zostaje jeszcze potomstwo z roku wezesniejszego. Ta rodzina wilkow dysponuje
pewnym terytorium, ktére ma charakter staly. Kazda wataha wiadciwie uzyt-
kuje takie terytorium prawie ze niezaleznie od innych watah, ale oczywiscie
one si¢ czgdciowo nakladaja. Oczywiscie ta sytuacja jest dynamiczna. Co jakis
czas wypaczkowuje z watahy jaka$ odrgbna rodzina, ktéra po jakim$ czasie

Terytorializm w populacji wilkéw

pazdziernik 1997 - styczen 1998 luty - kwiecien 1998

== Aealywatch
Q@  Centra cktywnofici

02 4 &6 8 10km
P S S S o ey PR

Jedrzejewski i in. 2007
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si¢ przemieszcza w inne miejsce i tworzy si¢ nowa rodzina. I na tej zasadzie
funkcjonuje populacja w danym miejscu.

To, co jest bardzo istotne w zrozumieniu funkcjonowania wilka, to przede
wszystkim jego dieta. Wiadomo, ze kazdy musi co$ zjes¢ i od tego wiele
zalezy. Zalezy od tego, gdzie i kiedy zwierzeta bedg poszukiwaé swojego
pokarmu i w jaki sposéb ewentualnie ingerowa¢ w zycie innych organizméw
na tej planecie.

Mamy na slajdach obraz z trzech réznych projektéw badawczych. Z Biesz-
czad — to sag do$¢ dawne badania, z lat dziewiecdziesiatych, z Puszczy
Bialowieskiej oraz z zachodniej Polski. Wszystkie trzy kotka pokazuja, ze
znakomita wiekszos¢ diety wilka to sg zwierzeta dzikie, to sg ssaki jelenio-
wate i dziki. To jest gléwny ich pokarm. Oczywiscie zwierzeta domowe
znajdujg si¢ w zainteresowaniu wilka jako pokarm, jednak, jak wida¢, jest
to procentowo bardzo niewielki wycinek z jego diety. Spojrzawszy na diete
wilkow w calej Polsce, mozna podsumowa¢, ze okolo 2-3% diety wilka
zajmuja wladnie wszelkie zwierzeta domowe, czy to krowy, czy owce, czy
psy i tym podobne. Natomiast mozna powiedzie¢, ze prawie 100%, 97-98%,
to sg zwierzeta dzikie.

Skiad pokarmu wilkow
Bieszczady

M jeleniowate

-

W dzik
M zajac
M gryzonie
Hinne
Smietana i Klimek 1993
Puszcza Biatowieska zach. Polska

Nowak i in. 2011

I J

edrzejewski i in. 2000
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Jesli chodzi o dzikie
zwierzgta, mamy tu obraz
pokazujacy udzial najwaz-
niejszych gatunkéw dzikich
zwierzat w diecie wilka. Po
prawej stronie wida¢ diete
wilka z réznych rejonéw,
a po lewej stronie jest poka-
zany udzial najwazniejszych
gatunkoéw ogolnie zyjacych
w Polsce, ktoére sg obiektem
zainteresowania wilka. Moz-

Udziat zwierzat dzikich i hodowlanych
w pokarmie wilkéw

Dzikie ssaki kopytne

A o N Zwierzeta gospodarskie
oraz inne mniejsze zwierzeta

2-3%

97-98%

T

£ :
e

na powiedzie¢, ze w Polsce najwigcej mamy sarny, nastg¢pnie dzika, potem

jelenia, reszta jest wladciwie nieistotna. Natomiast w diecie wilka przewaza jelen,
nastgpnie jest to sarna, dzik na ostatnim miejscu. Czyli mozna powiedzie¢, ze
wilk jest pewnym selekcjonerem wirdéd gatunkéw ofiar: wybiera konkretny
gatunek, ktéry mu najbardziej pasuje.

Jesli spojrzymy na to, co wybiera czlowiek — mam nadzieje, ze le$nicy czy
mysliwi, ktorzy na pewno wérdd nas sa, moze potwierdza albo zaprzecza,
jednak jedno jest pewne, ze sarna jest zwierzeciem najchetniej, najczesciej
pozyskiwanym przez czlowieka. Jelen owszem tez, ale w znacznie mniejszym
stopniu. I mozna poréwnac, ze wladciwie pozyskiwanie jelenia jest w prawie
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Inne: zubr (0,1), tos (0,2),
daniel (1,0), muflon (0,2), kozica

Wybidrczos¢ pokarmowa wilkow
a pozyskanie fowieckie kopytnych

Liczebnos¢ jeleni w Polsce
(dane: IBL)

Hliczebnosé

Inne: zubr (0,1), daniel (0,7),
kozica (0,1), zajac (0,4), b6br (0,1)

Jedrzejewski i in. 2012
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takim samym stopniu jak jego udzial w zyjacej populacji zwierzat. Wilk sku-
pia si¢ na jeleniu bardziej niz czlowiek, a ma to o tyle znaczenie, ze ostatnio
w Polsce odnotowujemy tendencje wzrostu populagji jeleni. Jest to pewnego
rodzaju problem dla le$nictwa. I dlatego mozna uwazac, ze jesli w wilku mozna
upatrywaé pewnego rodzaju partnera w walce z problemem szkéd powodo-
wanych przez jelenie, to mysle, ze jest to dobry partner.

Wilk jest tez czgsto okreslany jako selekcjoner w populacji swoich ofiar. Otéz
rzeczywiscie. Jesli chodzi o jelenie, na slajdzie widzg panstwo u goéry udzial
procentowy roznych klas wiekowo-plciowych ofiar wilkéw, a na dole udzial
procentowy w zyjacej populacji kopytnych, konkretnie jeleni i saren. Skupmy
si¢ na jeleniach. Wida¢, ze wilki chetniej wybierajg najmlodsza klase wiekowsg
z zyjacej populadji jeleni, co moze $wiadczy¢ o selekcyjnym oddziatywaniu,
czyli by¢ moze pomaga ten drapieznik réwniez w kontrolowaniu populacji
jeleni, dlatego ze oczywiScie presja wywierana na mtode ma najwickszy wpltyw
na reprodukcje calej populacii.

Bardzo wazne jest, aby zda¢ sobie sprawe z tego, jaki jest liczbowy udziat
wilka w regulowaniu czy w kontrolowaniu populacji kopytnych. Z naszych
badan prowadzonych w Instytucie Biologii Ssakéw wynika, ze mamy przelo-
mowe dane mowigce, ze jeden osobnik wilka w ciggu catego roku zjada okolo
czterdziestu ssakow kopytnych, z czego oczywiscie wigkszo$¢ to sg jelenie. I ta

Selekcja pici i wieku ssakéw kopytnych
przez wilki w Puszczy Bialowieskiej

100 7 9% ofiar wilkéw 100 7 % ofiar wilkéw
leni
o | Sarny 80 Jelenie
60 60 ad
40 - 40 - a
ha ad
20 20
0 64 o 36
Kozly Kozy Kozleta Byki  tanie Cieleta
100 7 9% populacji 100 7 9% populacji
80 — 80 4
60 1 h 60 ﬁ
0 - o ]
20 1 ! 20
0 . o - . .
Kozly Kozy Kozleta Byki tanie Cieleta

Zrédio: Jedrzejewski i in. 2000
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informacja podstawowa moze
nam shuzy¢ pédzniej do prze-
liczania, ile wilki potrzebuja
zjes$¢, jak rowniez jaka presje
mogg wywiera¢ na calg popu-
lacje kopytnych.

Na dole obrazka wilka po-
zywiajacego si¢ jeleniem widac
procentowy wplyw populagcji
wilkbw na populacje jeleni.
Wida¢, ze liczba odlawianych
przez wilki jeleni to okoto 14%
w ogole catkowitej liczebno-
Sci populacji. To jest przyktad

= Wataha wilkow (4-5 os.) zabija Srednio
jedna duza ofiare na dwa dni
= Jeden wilk zabija rocznie ok. 42 ssaki kopytne
(w tym: ok. 27 jeleni, 12 dzikéw i 2 sarny)

+°14% wiosen

. £
‘:43% wibsenneg&przyr tu
.f : ‘\ ﬂ‘.’
= -45% rocZnej$miertelnosci.
COI_ ). % s P W

. T

Jedrzejewski i in. 2002

z Puszczy Bialowieskiej, ale mozna go ekstrapolowaé. Ale co wazne, to liczy
sig przyrost populaciji jeleni, bo to jest to oczko w glowie le$nictwa. Im wigkszy
przyrost, tym bedg wieksze problemy w lesnictwie. I wtasnie az 43% rocznego
przyrostu populadji jeleni zabieraja wilki. Mysle, ze to jest do$¢ duzo.
Kolejny obrazek przygotowalem gtéwnie z mysla, ze stysze czesto opinie,
ze wilk wlasciwie nie jest tak istotny, ze wiadciwie mowi sig, ze wilk wcale

Wplyw drapieznictwa wilka i rysia oraz pozyskania towieckiego
na populacje jeleni w Puszczy Biatowieskiej (1991-1996)
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e zageszczenie jeleni zimg
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Rok
e zageszczenie jeleni latem

B drapieznictwo wilkéw, 57-105 jeleni/100 km® (9-13%)
[ drapieznictwo rysia, 42-70 jeleni/100 km® (6-13%)
B pozyskanie towieckie, 85-133 jeleni/100 km® (13-25%)

Jedrzejewski i in. 1997
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za bardzo nie wplywa na populacje jeleni, ze mysliwi sobie sami poradzag.
Obrazek pokazuje kilka lat badan wplywu populacji duzych drapieznikéw,
i wilka, i rysia, i mysliwych na populacje ssakow kopytnych, konkretnie jeleni
w Puszczy Bialowieskiej. Procentowo drapieznictwo tych obu duzych gatunkéw
stanowi rownowaznik tego, co pozyskiwali w owym czasie mysliwi. Przy czym
nalezy tu zaznaczy¢, ze ten okres byt okresem rzeczywiscie do$¢ intensywnego
pozyskiwania jeleni w Puszczy Bialowieskiej. Obecnie to pozyskanie jest na
znacznie nizszym poziomie. Chce tutaj to pokazac, zeby sobie uswiadomic, ze
jednak drapiezniki pozyskuja bardzo duzy procent z populacji jeleni i to ma
rzeczywiscie wplyw na to, co si¢ z tymi jeleniami dzieje.

Nastepny obrazek podsumowuje funkcjonowanie populacji jeleni, tez
w Puszczy Bialowieskiej. Gérna kreska pokazuje poziom przyrostu populaciji
jeleni w przypadku, gdyby nie bylo drapieznikéw w lesie. Natomiast nizszy
poziom pokazuje przyrost populaciji jeleni w przypadku, kiedy mamy do czynie-
nia z drapieznictwem. Czyli mozna powiedzie¢, ze generalnie obecnos¢ wilka,
obecno$¢ duzych drapieznikow w danym kompleksie leSnym zdecydowanie po-
woduje obnizenie przyrostu. Czyli gdyby nie wilki, jeleni byloby zdecydowanie
wiecej. Ta rycina pokazuje tez, ze wilki czy drapiezniki nie sa w stanie regulowac
populadii jeleni, nie s3 w stanie powstrzymac wzrostu. Jesli przyrost populacji
przekracza $miertelno$¢, wowczas wilki juz nie dadzg rady. Ta populacja i tak

Wptyw drapieznictwa wilka na przyrost
populacji jeleni w Puszczy Biatowieskiej
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ale nie powstrzymuje (nie reguluje) wzrostu liczebnosci
Jedrzejewski i in. 2002
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bedzie rosta, niemniej
jednak przyrost bedzie
duzo nizszy, niz gdyby
wilkow nie byto.
Musimy  wrocié
oczywiscie do kwestii
szkod. Mowitem juz
wczedniej, ze dwa,
trzy procent diety wil-
ka to zwierzeta do-
mowe. W ostatnich
latach, kiedy mamy
do czynienia z ochro-
na wilka, czyli od roku
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Liczba kréow w Polsce: 7 136 500; roczne szkody od wilkéw: 0,02 — 0,04%.
Liczba owiec w Polsce: 551 600; roczne szkody od wilkéw: 0,4 — 2 %o

Liczba szkéd wyrzadzonych w Polsce
przez wilki w latach 1999-2008

1995, 1998, oczywiscie rosng szkody wsrdd ssakow kopytnych hodowanych
przez cztowieka. Niestety. Ale jesli porownamy to z ogdolng skalg bydla czy
trzody hodowanych przez ludzi, s3 to utamki procentéw.

Jesli chodzi o kwestie wplywu wilkéw na zwierzeta hodowlane, to widag,
ze zabijanie zwierzat domowych przez wilki dosy¢ czesto jest zlokalizowane
w konkretnych miejscach. I nie sg lasy. Sa to przewaznie obszary poza lasami.

E el
s b
s bR
£ \

Rozmieszczenie zwierzat gospodarskich zabitych przez wilki w NE Polsce
w 2008 roku

B lasy

(O watahy wilcze
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O watahy wilcze

- lasy

Rozmieszczenie zwierzat gospodarskich zabitych przez wilki w SE Polsce w 2008 roku
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Czyli mozna powiedzie¢, ze tam, gdzie wilki majg ustabilizowane populacje
w lasach i podstawowym ich pozywieniem sg dzikie zwierzgta kopytne, tam
nie ma problemu. Problem zaczyna si¢ wtedy, kiedy populacja zaczyna rosnac

Zaleznos¢ wystepowania szkod
od lesistosci terenu

60% Pin.-wsch. Polska
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Procent szkod
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Procent lesistosci wilczych terytoriéw
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i wilki zaczynaja si¢ przemieszczac
poza tereny le$ne, gdy ustanawiaja
swoje terytoria poza obszarami le-
$nymi.

Troszke inaczej wyglada sytuacja
w Karpatach, gdzie oczywiscie jest in-
nego rodzaju hodowla. Tam s3 owce.
Owce hodowane s3 wysoko w gorach
i tam rzeczywiscie obszar pokrywania
si¢ wystepowania wilka i jego drapiez-
nictwa z hodowlg owiec jest wigkszy.
Tu rzeczywiscie te problemy sg naj-
wieksze.

Ale mamy regule, ze w pdinocno-
-wschodniej Polsce szkody sg najwigk-
sze tam, gdzie $rodowisko lesne jest
najmniejsze, gdzie jest najmniejszy
udzial laséw. Natomiast na poludniu
szkody s3 najwigksze tam, gdzie jest
najwigcej lasow.



Jesli przelozymy to na
straty finansowe, to od-
notowujemy kilkukrotny
wzrost odszkodowan wy-
placanych za szkody po-
wodowane przez wilki.
Niemniej jednak wszystko
jest relatywne. Jesli porow-
namy na przyklad szkody
powodowane przez bobry,
ktorych jak wiadomo, tez
w Polsce jest duzo, to na
przykladzie wojewddztwa

Wysokos¢ odszkodowan wyptaconych za szkody
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podlaskiego widzimy, ze wysoko$¢ odszkodowan wyplaconych w roku 2013
w tym wojewodztwie z powodu szkdd spowodowanych przez wilki wynosita
30 tysiecy zt, podczas gdy 2 miliony zt kosztowaly szkody powodowane przez
bobry. Tak ze jest to relatywne.

Chcialbym w kilku stowach powiedzie¢, jak rozwijala si¢ populacja wilka
w Polsce w ciagu ostatnich kilkudziesigciu lat. Wida¢ obrazek pokazujgcy
populacje wilka jeszcze przed wojng i tuz po rozpoczeciu wojny. Populacja

Rozmieszczenie wilka przed Il Wojna Swiatowa
i w1940 r. w granicach obecnego terytorium Polski

.
¢¢¢¢¢

1900 - 1939

1940

Wolsan i in. 1992
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934,
Rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolite]
t dnla 3 grudnia 1927 r.

o prawle lowlecklem.

Ma podstawie art. 44 ust. 6 Konslvlueg i ustawy
iz dnia 2 siewn!a 1926 r. o upowainienlu Prezydenta

. | do T mocy
. umwy (D2 U. R P N: 78, por. 443) postanawlam
<o nastepuje:

Polowanie |. Moscickiego i H. Goeringa w Biatowiezy, 1937 r.

Rrt. 1. W rozumieniu rozporzadzenia niniej-
szegqo wyraz ,zwierzyna” oznacza dzixie 2wierzeta
lowne, ktoremi sa:

a) iubry, losie, jelenie, daniele, sarny, kozice,’ dzl-
ki, bobry, $wistaki, zajace (szaraki i biclaki),
kroliki, wiewiorki, niedzwiedzie, rysie, biki,
wilki, lisy, borsuki, kuny lesne (tumaki), kuny

Art. 59, Przez caly rok wolno polowaé na: wilki,
wydry, kuny domowe (kamionki), tchorze, grono-
staje, tasice, hroliki, jastrzebie- gotsbiarze, krogdlce,

Prezydent Rzeczypospolitej: L. Moscicki

wilka wystepowala gldéwnie we wschodniej czgéci i czesciowo w Srodkowe;.
Jak panstwo widza, s3 to z grubsza rejony podobne do obecnych. Szacujac
populacje wilkow, nie méwiono o liczbach, ale twierdzono, ze wilkéw jest
duzo i w zwigzku z tym mozna na nie bez problemu polowaé przez caly rok.
Prezydent Rzeczypospolitej Ignacy Moscicki wydal rozporzadzenie zezwalajace
na odlawianie wilka, jednoczes$nie wpisujac go na liste zwierzat lownych. Sam
zreszta byt zapalonym mys$liwym.

Co dzialo si¢ po wojnie? Otz w latach piec¢dziesiatych, tuz po wojnie mamy
do czynienia z pewnego rodzaju ekspansja wilka na zachéd od Wisty. Chociaz
jak panstwo sobie przypomng obrazek, ktory pokazywalem na poczatku, to ten
obraz wlasciwie niewiele si¢ r6zni, moze z wyjatkiem obszaréw potozonych
jeszcze bardziej centralnie.

Wigze si¢ to oczywiscie z okresem wojennym, kiedy nikt si¢ wilkiem nie
zajmowal, poza tym moéwi sie tez o tym, ze duzo ofiar ludzkich zostawianych
bylo w polu i by¢ moze to tez jakos si¢ przyczynito do ekspansji. Nie wiadomo.
Dokladnie nikt tego nie badal, ale by¢ moze. W kazdym razie suma summarum
populacja wilka dokonata pewnej ekspansji.

Kolejny slajd to sg juz lata szesc¢dziesigte. Wilk zaczyna znowu znikac z ob-
szarow na zachod od Wisty. Tym bardziej mamy z tym do czynienia w latach
siedemdziesigtych. Praktycznie w latach siedemdziesiatych wilka nie ma. I na
dobrg sprawe zostalo tylko kilka ostoi. To jest Puszcza Augustowska, Puszcza
Knyszyniska na pdinocy i oczywiscie Karpaty.
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Rozmieszczenie wilka w Polsce
w latach 1950 - 1960

W latach osiemdziesiatych znowu mamy pewien wzrost. Tak ze, jak tutaj

Wolsan i in. 1992

pani przewodniczaca mowila, byla rzeczywiscie duza fluktuacja populacji wilka

w Polsce.

Jak to si¢ dzialo? Prosze zwroci¢ uwage na probe odtworzenia liczebnosci
wilka. Oczywiscie te liczebnos$ci sg relatywne. Proszg pamigtad, ze nikt nie

mial Zadnej mozliwosci liczenia wilkow co do sztuki, to sa szacunki. Niemniej

jednak obrazuja pewne trendy.

Tak jak powiedzialem, w latach pigeédziesigtych ogloszono pewnego rodzaju

kleska wilczg i wilk przez jakis czas byl zwierzeciem townym przez caly rok.

Bazowano jeszcze
na rozporzadzeniu
prezydenta sprzed
wojny. I wilki wy-
stepowaly w liczeb-
noéci od kilkuset
osobnikéw  do
o$miuset.

Co dzialo sie
dalej? W roku 1955
minister le$nictwa
wydal zarzadze-
nie o tgpieniu wil-
koéw. To tepienie
rzeczywiscie byto

ZARZADZENIE MINISTRA LESNICTWA

z dnia 26 lutego 1955 r.

w przedmiocie wykonania uchwaly ur 75 Prezydium Rzadu z dnia 29 stycznia 1955 r. w sprawie lepienla wilkéw,

§ 11. Dyrektorzy okregowych zarzaddw laséw panstwo-

wych sg obowigzani do czynnego udzialu w organizowoniu
tepienia wilkéw na terenie wojewddziwa przez zatwierdzanie
wojewddzkich plandw tepienia wilkéw, przez wydawanie za-

600

200

i - T

§ 17. Za otropienie wilkéw i spowodowanie polowania
na otropione wilki, w czasie ktérego zostanie stwierdzona
obecnos¢ wilkow we wskazanym miejscu, wyplaca sig na-_
grode. w wysokosci 500 zl.

§18. 1.
1) za u$pienie luminalem lub dobicie po zatruciu luminslem
w tejonie slalego punktu podkarmiania wilkéw padling —
dla osoby upowaznionej do wykladania luminalu 1200 z1
i trofeum w postaci skoéry i czaszki zniszczonego wilka,
2) dla osoby, o kidrej mowa w pkt 1, w razie znalezienia
lub dobicia wilka zatrutego luminalem przez inna osobg —
700 zl, a dla osoby, ktdra przypadkowo znalazia lub do-

Wysokos¢ nagrody za zniszczenie wilka wynosi:
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nastawione na eksterminacje gatunku na dobra sprawe, poniewaz byty zapisy
mowigce o wyplacaniu premii. To byly bardzo wysokie premie, za pomoc przy
otrapianiu wilkow 500 zl, za zabicie, zniszczenie, jak okredlano, bo nawet nie
zabijano, tylko niszczono wilki, to byta kwota do 1200 zt. W tamtych czasach
to byla wysoko$¢ miesigcznej pensji w przemysle.

I mamy okres dwudziestu lat tej eksterminacji, kiedy mamy do czynienia
z dowolng metodg tepienia wilkow: trucie, strzelanie, chwytanie w potrzaski,
i oczywiscie oplacanie tego procederu. To poskutkowalo tym, ze na poczatku
juz lat siedemdziesiatych praktycznie wilk zostal wytepiony. Zostala niewielka
liczba. Szacuje sig, ze w sumie w calej Polsce do stu osobnikow, moze kilka-
dziesigt. Tego nikt dokladnie nie wie. Niemniej jednak tak z grubsza to wyglada.

W roku 1975 wprowadzono czgéciowa ochrone wilka, z wyjatkiem wo-
jewodztw potudniowych: kro$nienskiego, przemyskiego. Po jakim$ czasie
wprowadzono réwniez czeSciowg ochrone sezonowg od kwietnia do lipca. Ta
ochrona spowodowata ponowny wzrost populacji wilka w Polsce do podobnej
liczebnosci jak tuz po wojnie.

Jak wygladata Polska na tle Europy? Wiasciwie wygladalto to do$¢ podobnie.
W latach od pigédziesigtych do siedemdziesiatych — obrazek po lewej stro-
nie — wilk praktycznie nie wystgpowal w zachodniej Europie, jak rowniez na
Polwyspie Skandynawskim. Tam te zwierzgta pozyskiwane byly intensywnie.
Roéwniez w krajach baltyckich.

Zmiany stanu populacji wilka w Europie

1950 - 1970 2011

Chapron i in. 2014
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W obecnych czasach obserwujemy w wielu krajach Europy powrot wilka,
zreszta nie tylko wilka, na dawniej zajmowane tereny. To jest przede wszystkim
Skandynawia, to jest Polwysep Apeninski, Alpy, kraje baltyckie. I oczywiscie
rébwniez teren Polski jest obszarem takiej ekspansji. Tak ze nie jesteSmy osa-
motnieni w sensie rosngcych probleméw. Ogolnie liczy si¢ szacunkowo, ze na
zobrazowanym na mapie obszarze prawdopodobnie bytuje dwanascie tysigcy
osobnikow.

Jak wygladata sytuacja po wprowadzeniu ochrony gatunkowej wilka? W roku
1995 zostalo wydane przez ministra ochrony $rodowiska rozporzadzenie do-
tyczace ochrony gatunkowej zwierzat. Wilk jest wprowadzony na t¢ liste jako
gatunek chroniony, ale z wyjatkiem wojewddztw kros$nieniskiego, przemyskiego
i suwalskiego. Ta sytuacja ulega zmianie w roku 1998, po trzech latach, kiedy
ten punkt zostal wycigty i w zwigzku z tym od tego momentu, od 2 kwietnia
1998 roku wilk jest chroniony prawem na terenie calej Polski.

Wprowadzenie ochrony gatunkowej wilka
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z dnia 2 kwietnia 1998 r.

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

Na podstawie art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 16 paZ-

dziernika 1991 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 114,
poz. 492, z 1992 r. Nr 54, poz. 254, z 1994 r. Nr 89,
poz. 415, z 1995 r. Nr 147, poz. 713, z 1996 r. Nr 91,
poz. 409 oraz z 1997 r. Nr 14, poz. 72, Nr 43, poz. 272,
Nr 54, poz. 349 i Nr 133, poz. 885) zarzadza sig, co na-
stepuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowi-
ska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa z dnia 6 stycznia

. wiar
Nr 13, poz. 61) w 8 1 w pkt 115 skresla sie wyrazy
«— Z wyjatkiem wystepujgcego w wojewddztwach:
krogniefnskim, przemyskim i suwalskim”.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w Zycie po uptywie
14 dni od dnia ogfoszenia.

Minister Ochrony Srodowiska, ZasobGw Naturalnych
i Lednictwa: J. Szyszko

Jak wyglada rozwdj sytuacji od tego momentu? Tak si¢ zbieglo, ze wlasnie
wkrétce po wprowadzeniu wilka na liste zwierzat chronionych nasz instytut,
Instytut Biologii Ssakow, stat si¢ koordynatorem ogolnopolskiej akgji liczenia du-
zych drapieznikéw w calej Polsce i to poskutkowato pokazywanym tu obrazem
wystepowania i rowniez liczebnodci wilka. Jak panstwo widzg po lewej stronie,
szczegolnie obrazek 2000-2001, to byt pierwszy rok, kiedy rzeczywiscie bardzo
intensywnie te zwierzeta byty liczone. To, co zostalo stwierdzone, to oczywi-
$cie potwierdzenie, ze ostoja wilka jest wschod Polski, potnocno-wschodnia
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Stan populacji wilka w Polsce po
wprowadzeniu scistej ochrony w 1998 r.

ZENIE | LICZEBNOSC POPULACI WILKA W POLSCE W SEZONIE 20002001 o157, CZENIE | LICZEBNOSC POPULACI WILKA W POLSCE W SEZONIE 200572006

2000/2001 2005/2006

= Stabilizacja populacji na wschodzie kraju
= Brak wzrostu populacji na zachodzie

Polska szczegoélnie, Karpaty, Roztocze. I przypadki pojawiania si¢ pojedynczych
wilkéw, ewentualnie par czy trzech, czterech osobnikoéw na zachodzie Polski.
To, co jest znamienne, to przez kilka lat naszego monitoringu potwierdzali-
$my, ze populacja wilka jest ustabilizowana na wschodzie i potudniu Polski,
natomiast na zachodzie dochodzi do sytuacji, ze pojawiaja si¢ tam wilki, ale
nie ma tendencji do ustabilizowania si¢ populacji. Pojawia si¢ wilk w jednym
miejscu, potem ginie, potem znowu w innym. Nie ma reguly powtarzania si¢
tych samych obserwacji w tym samym miejscu. Tak wigc wygladala sytuacja
przez pierwszych kilka lat, siedem, osiem, po wprowadzeniu ochrony wilka
w Polsce. To, z czym mamy do czynienia teraz, to jest troche niestety obraz
fragmentaryczny, dlatego ze od paru juz tadnych lat inwentaryzacja wilka nie
jest prowadzona w takim wymiarze, jak to byto prowadzone na poczatku, ale
udato si¢ wspolnymi wysitkami Instytutu Biologii Ssakow i Stowarzyszenia dla
Natury ,Wilk” pewien ogdlny obraz odtworzy¢. To, co widzimy na slajdzie po
lewej stronie, to jest przede wszystkim taka juz bardziej stabilizacja populacji
wilka na zachodzie Polski. Oczywiscie nie méwig o wschodzie, bo tam sytuacja
juz jest od dawna ustabilizowana. I tutaj tworzg si¢ juz populacje.

Bory Dolnoslaskie, Puszcza Notecka, lasy pomorskie. Widac, ze powstaja tu
juz ugrupowania watah. I to sg juz z roku na rok powtarzajace si¢ obserwacje.
Obrazek po prawej stronie to obszar zasiedlony przez wilki obecnie.
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Obecny stan populacji wilka w Polsce
(2013 — 2014)
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= Ekspansja populacji na zachodzie kraju

Szacowana liczebnos¢ wilka w Polsce
w latach 2001 - 2014
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Czyli mamy do czynienia z pewna juz w koncu ekspansjg wilka w Polsce.

Jak to wyglada liczbowo? Liczenie populacji, jak powiedzialem, nie jest
prosta sprawg, ale z naszego monitoringu wynika, z danych, ktorymi dys-
ponowali$my, ze przez pierwsze kilka lat — lata dwutysigczne — populacja
wilka utrzymywata si¢ mniej wigcej na poziomie okolo szeSciuset, siedmiuset
osobnikow. W ostatnim okresie dysponujemy bardzo malg liczba danych, ale
przynajmniej w ostatnim roku udalo si¢ podsumowa¢, ze prawdopodobnie ta
liczba si¢ zwigkszyla do okoto tysigca osobnikéw w calej Polsce.

Teraz chcialem pokaza¢, jak to si¢ odbywa lokalnie. Prosze sobie przy-
pomnie¢ pierwszy obrazek, ktéory pokazywalem odnoénie do terytorializmu
wilkéw, méwiacy o tym, ze populacja sktada si¢ z terytoriow. Poszczegolne
terytoria maja swoje okre$lone miejsce. Otz przesledziliSmy przez wiele lat,
w czasie kiedy wilk byl chroniony w Polsce, a nawet jeszcze wczesniej, w latach
dziewiecdziesiatych, rozwdj tej sytuacji w Puszczy Bialowieskiej. I co si¢ oka-
zuje? Okazuje sig, ze ta populacja jest praktycznie niezmienna. Tak jak w roku
1996 byly trzy watahy wilkow, a byt taki moment, ze w pewnym momencie
jedna wataha si¢ rozdzielita i byly cztery, wiec te trzy, cztery watahy jeszcze
w latach dziewigdédziesiatych egzystowaly. Ten sam obrazek jest aktualny dzis.

Stan populacji wilkéw w Puszczy Biatowieskiej
w latach 1996 — 2013

1996/1997

g A}'J- : J
= 89006/2007 ‘ : ] 2012/2013



Czyli mozna powiedzie¢, ze na terenie Puszczy Bialowieskiej przez caly okres
ochrony wilka bytuje okoto trzech, maksymalnie do pigciu watah wilkéw i jest
to okolo dziewigtnastu, dwudziestu pigciu osobnikéw. I to jest tez liczenie
w granicach bledu. Czy to jest dziewigtnascie, czy osiemnascie, czy dwadziescia,
to jest tylko kwestia szacunku. Poza tym to si¢ zmienia. Bo wiadomo, ze jest
$miertelno$¢, migracje i tym podobne. Tak Ze to jest taka z grubsza liczebnos¢,
ktora si¢ utrzymuje od dluzszego czasu.

Dlatego mam podstawy powiedzie¢, Ze proces rozwoju populacji wilkow
w Polsce polega na wysycaniu kolejnych platéw lesnych, ktore do tej pory
nie byly zasiedlone przez wilki, natomiast nie polega on na jakiej$ demogra-
ficznej eksplozji populacji wilkéw w danym miejscu. Nigdy nie bedzie tak,
ze dana populacja, jak liczyla, powiedzmy, dziesi¢¢ lat temu dwadziescia
osobnikéw, to teraz jest ich sto. Z takimi glosami czesto si¢ spotykam. Tak
nie jest. Rzeczywiscie, jesli jest wzrost, to ten wzrost polega na tym, ze wilki
przemieszczajg si¢ poza teren swojego urodzenia, poza teren swojego stalego
bytowania i tworzqg nowe populacje. Na podstawie tej informacji w naszym
instytucie pod kierunkiem profesora Jedrzejewskiego powstal model szacujacy,
ile to wilkéw mogtoby si¢ jeszcze zmiesci¢ na terenie Polski, uwzgledniajgc
wiasdnie ich zapotrzebowania siedliskowe, jak rowniez ich zapotrzebowania

Rzeczywista i przewidywana liczebnos¢ wilka w Polsce na
podstawie dostepnosci siedlisk (2005/2006)

Catkowita liczebnos¢
wilkow:

rzeczywista — 615
przewidywana — 1586

Liczba wilkéw:
(70) przewidywana
(74) rzeczywista

l:l pfaty siedlisk

odpowiednich dla wilkéw

|-'iE.
gy, 14 L‘

Jedrzejewski i in. 2008
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Status wilka w Polsce a dynamika jego populacji
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przestrzenne. Czyli bazujac na informacjach, ktére mamy z populacji znanych,
zasiedlonych, ekstrapolowalismy te informacje na calg Polske. Z tych badan
wyniklo, ze w sumie w Polsce mogloby bytowa¢ na terenie dost¢pnym okoto
tysigca pigciuset wilkéw. Czyli mozna powiedzied, ze jesli nasze szacunki obec-
nie sa prawdziwe, jesli wilkow jest w tej chwili tysiac osobnikow, to jeszcze
nie osiggneliémy maksimum.

Prawie na koniec tego wystapienia chcialem panstwu zestawi¢ podsumowa-
nie rozwoju sytuacji wilka w Polsce od czaséw powojennych. Prosze zwrdci¢
uwage, Ze obecnie mamy do czynienia z populacja wilka mniej wigcej jak tuz
po wojnie, a nawet ciut wieksza. Przy czym tuz po wojnie wilk zostal uzna-
ny za $miertelnego wroga i zapadla decyzja, ze ma znikna¢ z terenu Polski.
Obecnie wilkow jest troche wigcej i teraz debatujemy nad tym, ze wilka nalezy
chronié. Ten obrazek pokazuj¢ panstwu po to, zeby uzmystowi¢ sobie przede
wszystkim, ze to, czy my wilka bedziemy chroni¢, czy bedziemy go w jakis$
sposOb taki czy inny eksploatowad, zalezy glownie od naszego nastawienia.
W czasach powojennych bylo inne nastawienie, a przede wszystkim byta inna
wiedza. Tak naprawde nie byto w ogoéle wiedzy o wilkach, o ich ekologii, o ich
biologii. Te¢ wiedz¢ mamy dopiero od niedawna i dopiero teraz, bazujac na tej
wiedzy, zaczynamy zdawac sobie sprawe z tego, czym ten wilk tak naprawde
jest i jakg role peini w Srodowisku itd. To pokazuje, ze to, co my z wilkiem
bedziemy robi¢, to jest rzeczywiscie kwestia relatywna, to tylko od nas zalezy,
co bedziemy z nim robié.
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Rozmieszczenie obszaréw Natura 2000 w Polsce,
w ktorych wilk jest przedmiotem ochrony

2013: 34 obszary Natura 2000

Okarma 2015

Na koniec to, o czym byla juz wstepnie mowa. Wedlug prawa europejskiego
w Europie wilk jest uznany za gatunek istotny dla ochrony przyrody i w zwigz-
ku z tym wedlug konwencji bernenskiej znajduje si¢ w zalaczniku drugim
wirod gatunkow podlegajacych Scistej ochronie. W dyrektywie siedliskowej jest
w dwoch zalgcznikach. W zalgczniku, w ktorym wystepujg gatunki uznane za
wazne dla ochrony siedliska, a wilk dodatkowo uznany jest za gatunek prio-
rytetowy przy wyznaczaniu siedlisk ochrony Natura 2000. I oczywiscie jest tez
uznany za gatunek wymagajacy ochrony Scistej. Oczywiscie Polska postepuje
wedlug tych wytycznych i obecnie w Polsce znajdujg si¢ trzydziesci cztery
obszary Natura 2000, rozmieszczone w dos¢ istotnych obszarach zasiedlonych
przez wilki. MySle, ze pod tym wzgledem spelniamy oczekiwania europejskie.
Dzigkuje bardzo za uwage.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo, Panie Profesorze.

Jest to dobry wstep do naszej debaty. Mysle, ze nie stoimy przed dylematem,
czy nastepna eksterminacja wilka, czy jego $cista ochrona, ale raczej wtasnie
poszukiwaniem odpowiedzi na przystowie: i wilk syty, i owca cala. I niech to
bedzie moze motywem naszej debaty, bo to jest dobre skojarzenie obydwu
stron bytowania wilka w Polsce. A w ogdle tytul ,Przysztos¢ wilka w Polsce”
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jest spektakularny. Przyzna¢ musze, ze to jest chyba pierwsza debata tego typu
W tym miejscu, w centrum ustanawiania prawa, w obecnosci tylu ekspertow
i zastanawianie si¢ nad przysztoscia jednego gatunku jest dosy¢ interesujgce
rowniez z punktu widzenia socjologicznego.

To byt dobry poczatek. Teraz zapraszam panig Ann¢ Katarzyne Wiech, za-
stepce dyrektora Departamentu Monitoringu i Informacji o Srodowisku z Gtow-
nego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, do przedstawienia bardzo dobrej
kontynuacji tego tematu, a mianowicie ,Monitoring wilka w Polsce”.



Anna Katarzyna Wiech”

MONITORING WILKA
W POLSCE

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panistwo!

W imieniu Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska chciatabym bardzo
podzigkowa¢ za zaproszenie do udzialu w tej konferencji i za mozliwo$¢
zaprezentowania dotychczasowych wynikéw monitoringu wilka w Polsce re-
alizowanego w ramach panstwowego monitoringu $rodowiska. Chcialabym
zacza¢ wlasnie od tego systemowego rozwigzania, ktore ma swoje umocowanie
w przepisach prawa, a ktérym jest wlasnie system monitoringu $rodowiska,
W tym monitoringu przyrodniczego.

Monitoring zostat utworzony ustawg o Inspekcji Ochrony Srodowiska z roku
1991 w celu zapewnienia wiarygodnych informacji o stanie srodowiska. Cele,
zadania i strukturg panstwowego monitoringu $rodowiska formutuje ustawa —
Prawo ochrony $rodowiska, ktéra méwi w swoim rozdziale drugim w art. 25
i 26 o tym, zZe zrodlem informacji o Srodowisku jest w szczegdlnosci panstwowy
monitoring $rodowiska, a PMS stanowi system, co jest istotne w tej definiciji,
pomiaréw, ocen i prognoz stanu Srodowiska oraz gromadzenia, przetwarzania
i rozpowszechniania informacji o srodowisku.

PMS realizowany jest na podstawie wieloletnich programéw opracowanych
przez gléwnego inspektora i zatwierdzanych przez ministra wlasciwego do
spraw Srodowiska, i wiasnie w ramach tych programéw realizowany jest mo-
nitoring przyrodniczy. Nie bede o nim bardzo duzo moéwié. Za chwile podam
panstwu kilka informacji statystycznych, ale zapraszam panstwa do odwiedzenia
naszych stron internetowych, ktére o monitoringu, o wynikach naszych prac
dotyczacych monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych wiele mowia,.

Cel monitoringu przyrody. Pokazywany slajd jest dos¢ istotny w kontekscie
prezentacji, ktére czekaja nas w dniu dzisiejszym, poniewaz chcialam zwré-
ci¢ panstwa uwage i podkresli¢ réznicg miedzy celem monitoringu przyrody,

" Anna Katarzyna Wiech — zastepca dyrektora Departamentu Monitoringu i Informacji o Sro-
dowisku w Gléwnym Inspektoracie Ochrony Srodowiska.
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i (&E GLOWNY INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA
A -2

Paristwowy Monitoring Srodowiska
Podstawy prawne

Paristwowy Monitoring Srodowiska (PMS) zostat utworzony ustawg
z dnia 20 lipca 1991 roku o Inspekcji Ochrony S$rodowiska
(Dz. U. z 2013 r., 627, j.t. z pdin. zm.) w celu zapewnienia wiarygodnych
informacji o stanie srodowiska

Cele, zadania i strukture PMS$ okresla ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150, z pdzn. zm.)

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku WWW.gios.gov.pl

i (gj; GtOWNY INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA
A -2

Paristwowy Monitoring Srodowiska (PMS)

realizowany jest na podstawie: D
» wieloletnich programéw opracowanych przez e

Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska i
zatwierdzanych przez ministra wtasciwego do
spraw srodowiska

» wojewdodzkich programoéw monitoringu
opracowanych przez Wojewddzkiego Inspektora

.Ochro.ny Srodowiska ] -

i zatwierdzonych przez Gtéwnego Inspektora

Ochrony Srodowiska a.
Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl
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PMS — Monitoring przyrody
http://www.gios.gov.pl/artykuly/podkategoria/11/Monitoring-przyrody
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Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl

- uzyskanie informacji o:
e zmianach stanu wybranych elementéw przyrody zywej zachodzacyc
w czasie na podstawie badan cyklicznych, zazwyczaj na podstawie

reprezentatywnych prob,
e skutecznosci podejmowania dziatan ochronnych

GLOWNY INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA

Cel monitoringu przyrody

i wykorzystanie ich na rzecz podejmowania wtasciwych dziatan ochronnych
Cel inwentaryzacji

Informacja o stanie przyrody (catkowitym rozmieszczeniu i catkowitej liczebnosci) w
danym momencie

Cele innych badan przyrodniczych

Uzyskanie wybranych informacji o wybranych elementach przyrody m.in.
wspierajgcych monitoring i dziatania ochronne (np. o zachowaniu, odzywianiu,
preferencjach siedliskowych, etc.)

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku WWW.gi0s.gov.pl
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ktorego specyfika wynika z badan monitoringowych jako takich, a celem
inwentaryzacji czy innych badan przyrodniczych, o ktérych pan profesor juz
mowit, a na pewno jeszcze dzisiaj bedziemy wiele stysze¢. Celem monitoringu
przyrody jest uzyskanie informacji o zmianach stanu wybranych elementéw
przyrody zywej zachodzacych w czasie na podstawie badan cyklicznych, czyli
zachowanie porownywalnosci tych wynikéw na podstawie reprezentatywnych
prob do celow skuteczno$ci podejmowania dziatan ochronnych, czyli inny-
mi slowy, zapewnienie wiarygodnej, wlasciwej diagnozy stanu $rodowiska,
w tym wypadku diagnozy stanu populacji do celéw podejmowania wtasciwych
dziatann ochronnych, o czym dzisiaj bez watpienia bedziemy wiele mowic¢. Ta
specyfika wynika, jak powiedziatlam, z badant monitoringowych, ktore w art. 26
sq W sposob bardzo jasny zdefiniowane jako badania cykliczne oraz badania
prowadzone na podstawie jednolitych metodyk realizacji pomiarow, badan,
analiz i rozpowszechniania, publikowania informacji.

Krociutko o podstawach prawnych. Pan profesor wspomnial konwencje
berneniska i konwencje o réznorodnodci biologicznej, ktéra w art. 7 mowi
o monitorowaniu réznorodnoséci biologicznej. Dyrektywa siedliskowa w art. 11
rowniez mowi o tym, ze panstwa czlonkowskie prowadzg nadzor nad stanem
ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, czyli nic innego, jak prowadzg
dzialania monitoringowe, badawcze. Art. 17 méwi o koniecznosci co sze$¢ lat
raportowania Komisji Europejskiej stanu danych o stanie ochrony gatunkow,
w szczegolnodcei gatunkéw priorytetowych, do ktorych wilk nalezy. Podstawy
prawne krajowe to oczywiscie ustawa o ochronie przyrody, ktéra wprost okresla
w art. 112, ze w ramach panstwowego monitoringu $rodowiska prowadzi si¢
wiadnie monitoring przyrodniczy réznorodnosci biologicznej i krajobrazowe;j,
ktory polega na obserwacji i ocenie stanu oraz zachodzacych zmian, czyli tak
naprawde tego, czym z definicji jest panstwowy monitoring $rodowiska. Po-
nadto ustawa o inspekcji srodowiska, ktora jest specyficzna, szczegdlnie nas
obowigzujgcg ustawg mowiacg o realizacji badan monitoringowych, réwniez
tych, ktore sg realizowane zgodnie, na podstawie odrebnych przepiséw.

Teraz kilka informaciji statystycznych o monitoringu gatunkéw i siedlisk
przyrodniczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszarow ochrony
siedlisk Natura 2000, czyli z naszym cyklicznym, juz wieloletnim projektem,
ktory realizujemy we wspolpracy do tej pory z naszym gtownym wykonaweca,
Instytutem Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk. Projekt jest od lat fi-
nansowany w catosci ze $srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej. W 2014 r. skonczyliSmy trzeci cykl naszych badan mo-
nitoringowych, w tej chwili podsumowujemy jego wyniki. Do 2014 r. wiacznie
monitoring w ramach PSM objat sze$¢dziesiat gatunkéw rodlin, sto gatunkow
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Podstawy prawne monitoringu przyrody - krajowe

Ustawa o ochronie przyrody :

» art. 112, ust. 1 W ramach panstwowego monitoringu Srodowis
prowadzi sie monitoring przyrodniczy réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej

» art. 112, ust. 2 Monitoring przyrodniczy polega na:

- obserwacji i ocenie stanu oraz zachodzacych zmian w skfadnikach réznorodnosci
biologicznej i krajobrazowej, w tym typdw siedlisk przyrodniczych oraz-gatunkow
bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, ze szczegdlnym
uwzglednieniem typdw siedlisk przyrodniczych i gatunkow
0 znaczeniu priorytetowym,

- ocenie skutecznosci stosowanych metod ochrony przyrody

Ustawa o Inspekcji Ochrony Srodowiska :

> art. 23, ust. 2 Paristwowy monitoring srodowiska obejmuje zadania wynikajgce z
odrebnych ustaw, zobowigzan miedzynarodowych Rzeczypospolitej Polskiej oraz
innych potrzeb wynikajgcych z polityki ekologicznej panstwa.

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku Www.gios.gov.pl
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-

Podstawy prawne monitoringu przyrody - miedzynarodowe

Konwencja o réznorodnosci biologicznej art. 7
» Kazda z umawiajgcych sie stron w szczegélnosci dla celéw

artykutéw od 8-10 b) monitoruje poprzez pobieranie prébek

lub innymi metodami elementy réznorodnosci biologicznej (...) stosownie do lit a)
(tj. elementy istotne dla jej ochrony i zréwnowazonego uzytkowania)

Dyrektywa Siedliskowa:

» art. 11 Panstwa Cztonkowskie prowadza nadzér nad stanem ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw, o ktérych mowa w art. 2, ze szczegélnym
uwzglednieniem typdw siedlisk przyrodniczych i gatunkdw o znaczeniu
priorytetowym (wilk jest gatunkiem priorytetowym)

» art. 17 Co sze$¢ lat od daty zakoriczenia okresu ustanowionego w art. 23 Panfstwa
Cztonkowskie opracowujg sprawozdanie na temat wykonania srodkéw.podjetych na
podstawie niniejszej dyrektywy. Takie sprawozdanie obejmuje w szczegélnosci (....)
a takze gtéwne wyniki nadzoru okreslonego w art. 11.

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku WWW.gi0s.gov.pl
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-7

'I'\'/Ionitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze
szczegoInym uwzglednieniem specjalnych obszaréw
ochrony siedlisk Natura 2000

(E realizuje: Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

: s*!ﬁ gtéwny wykonawca: Instytut Ochrony Przyrody PAN
finansuje: Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

wosew D0 2014 r. wigcznie monitoring w ramach PMS$ objat: RN
- 60 gatunkéw roélin AT
- 100 gatunkéw zwierzat ING 535 X "\
- 79 typow siedlisk przyrodniczych / g3 w53
na facznie ponad 11 070 stanowisk badawczych— 1. © . e '{\. :
na terenie catego kraju e by s
(stanowiska ryb i ptazéw monitorowanych wspdlnie " . i L by A
liczone sq osobno) ,,'.: S R e =

w jednym 3 letnim cyklu — -

ok. 300 wykonawcdw / specjalistéw z catego kraju‘?":i‘-':"'";.—_._W Pegiad UMY

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl

zwierzat, siedemdziesigt dziewigc typow siedlisk przyrodniczych na dos¢ duzej
liczbie stanowisk badawczych, bo az na przeszto jedenastu tysigcach stano-
wisk na terenie calego kraju, co tez jest istotne z punktu widzenia catlo$ciowe;j
oceny na terenie naszego kraju. W realizacj¢ tego monitoringu po stronie
wykonawcy zaangazowanych jest az trzystu specjalistow, ekspertow z catego
kraju, tak ze kazdy jeden cykl, zwykle cykl trzyletni, to jest rzeczywiscie bar-
dzo duze, skomplikowane, réwniez logistycznie, przedsigwzigcie, ktére do tej
pory z ogromnym sukcesem we wspolpracy z Instytutem Ochrony Przyrody
realizuje gtéwny inspektor.

Organizacja badan. Ona jest doé¢ skomplikowana, poniewaz struktura tréj-
poziomowa obejmuje poziom koordynatora gtéwnego do spraw danej grupy
gatunkow zwierzat w przypadku wilka, nastepnie koordynatora krajowego do
monitoringu okreslonego gatunku zwierzecia i potem ekspertéw lokalnych,
ktérzy w terenie badania i obserwacje prowadzg. Instytucja koordynujaca,
Instytut Ochrony Przyrody, oczywiscie wspolpracuje rowniez z innymi insty-
tucjami, podwykonawcami, ktérzy wykonujg badania, analizy wynikow na
zasadzie wykorzystania wynikéw czy danych, informacji pozyskiwanych nie
tylko z naszych badan terenowych, tak jak w przypadku tropien, o ktérych
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LGIOS' — realizujacy PM$

ORGANIZACJA Inne instytucje wykonujgce badania lub
BADAN czes¢ badari np. monitoring wilka w 2008r.
JL - tropienia: Lasy Paristwowe, Parki Narodowe

Instytucja Koordynujaca % - opracowanie wynikéw ZBS PAN (obecnie IBS)
Instytut Ochrony Przyrody

PAN Koordynatorzy krajowi Eksperci lokalni
I do monitoringu ~do monitoringu
Koordynatorzy okreslonego typu |:> Okreslonegc:it\{pu siedliska
Gtéwni do monitoringu siedliska przyrodniczego przyrodniczego na
okrelonych grup okre$lonym obszarze
siedlisk przyrodniczych
| Koordynatorzy krajowi Eksperci lokalni
Koordynatorzy do monitoringu |:> do monitoringu
téwni do monitorineu okreslonego gatunku okre$lonego gatunku roslin
& . € roslin na okres$lonym obszarze
okreslonych grup -

gatunkow roslin

| Koordynatorzy Eksperci lokalni do

{ Kog:jdynatc?rzy I::> Krajowi do monitoringu |:> monitoringu okre$lonego
giowni do monitoringu okreslonego gatunku gatunku zwierzat na

okreslonych grup zwierzat okreslonym obszarze
gatunkow zwierzat

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl

informacje byly pozyskiwane z Laséw Panstwowych, parkow narodowych, czy
w zakresie opracowania wynikéw Instytut Ochrony Srodowiska wspotpracuje
bardzo Scisle z Instytutem Biologii Ssakow, czyli obecnie z panem profesorem
Schmidtem.

Metodyka dostosowana do dyrektywy siedliskowej. Zanim przejde do wyni-
kéw monitoringu, cheiatabym, zeby panstwo z tym sie¢ zapoznali, poniewaz jest
to bardzo istotny slajd w interpretacji wynikow, ktore za chwilke przedstawig.
Spojrzmy na gatunek. Ocena ochrony bazuje na ocenie czterech parametréw
stanu ochrony. Sg to: zasieg, ktory jest oceniany na poziomie regionu biogeogra-
ficznego, kontynentalnego i alpejskiego w przypadku naszego kraju, populacja,
siedlisko gatunku i perspektywy ochrony. Kazdy z tych parametréw oceniany
jest na podstawie wybranych dla danego kraju specyficznych wskaznikow,
ktore sg szczegodlne, dla kazdego kraju wybrane indywidualnie na podstawie
ekologii, biologii danego gatunku.

Klasyfikacja ocen. Klasyfikacja ocen dostosowana od 2000 r., czyli od naszego
drugiego cyklu monitoringowego, do wymagan raportu dla Komisji Europejskiej
z wykonania dyrektywy siedliskowej, czyli pewnie znany pafstwu juz w tym
wypadku dobrze podzial. FV — stan wlasciwy, oceniamy stan ochrony calo-
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’7 - METODYKA dostosowana do Dyrektywy Siedliskowej

STAN OCHRONY

przyrodniczego

Cztery PARAMETRY stanu ochrony

1.Zasieg oceniany tylko na poziomie regionu biogeograficznego

| 2. Populacja | | 2. Powierzchnia

|3- Siedlisko gatunku | |3 Specyficzna struktura i funkqe | D

| 4. Perspektywy Ochrony

dla kazdego z gatunkdéw i typdéw siedlisk przyrodniczych wg ich ekologii i biologii

[ Wskazniki parametrow (metodyka dobrana przez kazdy kraj mdywrdualme)
(np. liczba watah, zageszczenie drég)

OCENY (stanu ochrony, parametréw i wskaznikow):
FV -stan wiasciwy, |/ 1 —stan niezadowalajacy, U2 — stan zly , ) — stan nieznany

Przewodniki metodyczne Biblioteka Monitoringu Srodowiska |2 EY R rr e
2008 - 2014

Monitoring

ptakéw lggewych

Monitoring Monitoring
gatunkéw roslin bl iro:
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$ciowy i rowniez parametry, i wskazniki. Ul — stan niezadowalajacy, U2 — stan
zly i xx — stan nieznany w raporcie do komisji. Nawet jezeli nie badamy czy
mamy szczatkowe informacje, to kazdy element oceniany w raporcie musi by¢
oceniony nie tylko na podstawie badain monitoringowych, ale na podstawie
wszystkich dostgpnych badan.

Nasza biblioteka monitoringu $rodowiska, by¢ moze panstwu znana, cieszy
si¢ niestabnacg popularnoscia, tak ze zapraszamy do odwiedzenia naszej sie-
dziby czy naszej strony internetowej.

Teraz dotychczasowe badania wilka w ramach panstwowego monitoringu
srodowiska. W ramach PMS trzykrotnie GIOS realizowal badania monitorin-
gowe wilka, w réznym zakresie te wyniki opracowywal. O inwentaryzacji pan
profesor juz troch¢ wspomnial, czyli poczatek lat dwutysigcznych, 2000-2004,
inwentaryzacja w caltym kraju polegajaca na tropieniach wykonywanych przez
pracownikow Lasow Panstwowych i parkéw narodowych oraz obserwacji
wszelkich innych Sladow. Opracowywanie wynikow: ZBS PAN (obecnie IBS
PAN) na zlecenie gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

W cyklu 2007-2008, juz zgodnie z nomenklaturg dyrektywy siedliskowej
i wymaganiami raportu, wykonywaliS§my oceng stanu ochrony (stan populacji

55/

f L | GLOWNY INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA

Monitoring wilka — dotychczasowe badania w ramach PMS$

Dotychczas w ramach PMS trzykrotnie Gtéwny
Inspektorat Ochrony Srodowiska realizowat badania
monitoringowe wilka w réznym zakresie lub
opracowywat wyniki:

*2000-2004: inwentaryzacja w catym kraju polegajaca
na tropieniach wykonywanych przez pracownikdéw ! y
Laséw Panstwowych i Parkéw Narodowych oraz “M“ : ,J " ' il
obserwacji wszystkich sladéw - opracowywanie wynikéw (badanla Ilczebnosa) ZBS PAN
(obecnie IBS PAN) na zlecenie GIOS

* cykl 2007-2008: ocena stanu ochrony (stan populacji w oparciu o tropienia zimowe, stan
siedlisk i perspektywy ochrony) dla trzech obszaréw w ptn.-wsch. Polsce — opracowanie
wynikéw: IOP PAN na zlecenie GIOS (wykonanie ZBS PAN)

« grudzien 2014: ocena stanu populacji w 3 ww. obszarach w oparciu o tropienia wykonane
przez pracownikdw LP i PN, w ramach projektu WWF Polska, finansowanego przez WFOSIGW w
Biatymstoku; ocena stanu siedlisk i perspektyw ochrony w 10 obszarach; analiza rozmieszczenia
gatunku w oparciu o ankiety z LP i dane PZt — opracowanie wynikéw: IOP PAN na zlecenie GIOS
(wykonanie I0OP PAN /IBS PAN)

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku WWW.gios.gov.pl
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Monitoring wilka (i rysia) — koniecznos¢ modyfikacji metodyki z
powodu zaprzestania regularnych tropien przez Lasy Panstwowe —
spotkanie ekspertéw: maj 2014, Ministerstwo Srodowiska, Warszawa

Spotkanie specjalistéw krajowych w sprawie monitoringu wilka i rysia

w ramach PMS z inicjatywy Gtéwnego Konserwatora Przyrody

Ustalenia:

» okreslenie aktualnego rozmieszczenia i zasiegu w oparciu o badania
ankietowe nadlesnictw iinformacje z Polskiego Zwigzku towieckiego w
oparciu o planowane porozumienie pomiedzy GIOS a DGLP

» rozwazenie zasadnos$ci wydzielenia odrebnego projektu monitoringu wilka
i rysia wraz z propozycjg metodyki

» opracowanie oceny stanu ochrony wilka w 2014 r. na podstawie
dostepnych danych

Uwaga: potrzeba modyfikacji metodyki wynika réwniez z duzo wyzszej jakosci

danych o liczebnosci jakie mozna otrzymac metodami genetycznymi.

na podstawie tropien zimowych, stan siedlisk i perspektywy ochrony na pod-
stawie oceny eksperckiej) dla trzech obszaréw w poéinocno-wschodniej Polsce.
Podwykonawca byt Instytut Ochrony Przyrody PAN, ktory na nasze zlecenie
opracowywal wyniki (wykonanie: Instytut Biologii Ssakow).

I ostatnie nasze badania, najswiezsze, z grudnia 2014 r. Ocena stanu popu-
lacji w trzech regionach badanych w poprzednim cyklu na podstawie tropien
wykonywanych przez Lasy Panstwowe i parki narodowe réwniez w ramach
projektu realizowanego przez WWF Polska. Ocena stanu siedlisk i perspektyw
ochrony w dziesieciu obszarach. Za chwile tez panstwu te wyniki zaprezentuje.
Nie bede tych obszaréw w tej chwili wymieniad.

I oczywiscie analiza rozmieszczenia gatunku na podstawie ankiet z Laséw
Panstwowych i danych Polskiego Zwigzku Lowieckiego. O tym tez za chwil-
ke wspomne, poniewaz tutaj metodyka troszeczke musiala ulec zmianie ze
wzgledu na zaprzestanie regularnych, systematycznych tropien wilka przez Lasy
Panstwowe. Wszyscy interesariusze, wszyscy realizujgcy te badania spotkali
sie w maju zeszlego roku w Ministerstwie Srodowiska z inicjatywy Gléwnego
Konserwatora Przyrody. Spotkanie zostalo zorganizowane, aby si¢ zastanowic¢
nad tym, co w sytuacji zaprzestania regularnych tropient mozna zrobi¢, aby
oceny stanu ochrony za 2014 r. dokonac.
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Ustalono, iz okre$lenie aktualnego rozmieszczenia i zasiggu na pod-
stawie badan ankietowych nadle$nictw i informacji z Polskiego Zwigzku
Lowieckiego zostanie zrealizowane na podstawie porozumienia migdzy
GIOS a Dyrekcjg Generalng Laséw Panstwowych. Takie porozumienie zo-
stalo podpisane. Zastanawiano si¢ réwniez nad zasadno$ciag wydzielenia
odrebnego projektu monitoringu wilka i rysia wraz z propozycja metodyki
i koncepcja aktualizacji, zmiang tej metodyki ze wzgledu na to, iz eksperci
doszli do wniosku, iz metodami genetycznymi duzo wyzszej jakosSci dane
o liczebnosci wilka jako dane bardziej szczegdétowe mozna pozyskac i o ta-
kiej kontynuacji, o zmianie metodyki, o kolejnym projekcie bedg tez chciata
panstwu opowiedzied.

Monitoring wilka — metodyka badan. Parametry, ktore badaliSmy wiasciwie
juz w cyklach tych, w ktérych badania odbywaly si¢ zgodnie z metodyka czy
z zasadami przyjetymi w dyrektywie siedliskowej, czy wynikajacymi z dyrek-
tywy siedliskowej, a mianowicie: zasigg. Zasigg badany byt w 2014 r., tak jak
wspomniatam, na podstawie ankiet z nadle$nictw i informacji pozyskiwanych
z Polskiego Zwigzku Lowieckiego.

Populacja. Ten parametr badaliSmy w 2008 r. i w 2014 r. na podstawie
wskaznikow takich jak liczba osobnikéw na 100 km? na podstawie tropien
i liczby watah na 100 km? (tropienia).

Parametr siedlisko byt badany réwniez dwukrotnie na podstawie wskaznika
lesistosci i na podstawie typologii zagospodarowania przestrzennego CORI-
NE Land Cover. To jest taka typologia opracowywana raz na sze$¢ lat przez
Europejska Agencje Srodowiska, z ktérej na rézne potrzeby réznych badan
monitoringowych korzystamy.

Kolejnym wskaznikiem byta fragmentacja siedliska. Na podstawie CORINE,
ale réwniez Banku Danych o Obiektach Topograficznych z CODGIK. Badano
réowniez dostgpnos$¢ bazy pokarmowej, czyli biomasy dzikich ssakéw kopyt-
nych. Tylko w 2008 r. na podstawie planéw towieckich takie dane pozyska-
lismy. Wskaznikiem, ktéry braliSmy pod uwage przy ocenie, bylo rowniez
zaggszczenie drog i stopien izolacji siedlisk, ktory byt okreslony na podstawie
oceny eksperckiej.

Perspektywy ochrony, ktore co do zasady sa oceng ekspercks. Badalismy
ten parametr na podstawie roéznych elementéow, roznych wskaznikéw w obu
cyklach monitoringowych wilka. BraliSmy pod uwage drozno$¢ korytarzy
migracyjnych, zagrozenia dla tej formy migracji, mozliwosci rozwoju w ob-
rebie kompleksu, czyli obszaru poddanego badaniom, a takze stan populacji
w innych kompleksach lesnych, do ktérych potencjalnie gatunek mogt sie¢
przemieszczaé. BraliSmy pod uwage rowniez informacje o planowanych

47



- (E GLOWNY INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA

Monitoring wilka — metodyka badan

Parametry:
- zasieg: tylko w 2014 - ankiety z nadlednictw i informacjaz PZt .
- populacja: 2008 i 2014 — wskazniki: liczba osobnikdéw/100 km? (tropienia);
liczba watah /100 km? (tropienia)
- siedlisko: 2008 i 2014 — wskazniki: lesistos¢ (CLC2006) , fragmentacja
siedliska (CLC2006 i BDOT w 2014), dostepnos¢ bazy pokarmowej - biomasa
dzikich ssakéw kopytnych (tylko w 2008 — plany tfowieckie), zageszczenie drog
(BDOT), stopien izolacji siedlisk (ocena ekspercka)
- perspektywy ochrony — ocena ekspercka: 2008 i 2014:

v'korytarze migracyjne — drozno$¢, zagrozenia

v'mozliwosci rozwoju w obrebie kompleksu a takze obecnosé oraz stan

populacji w sgsiednich kompleksach lesnych.

v'planowane inwestycje i inne dziatania majgce wptyw na populacje

v'inne zagrozenia m.in.: $miertelno$¢ na drogach, odstrzaty w krajach
sgsiednich, transmisja chordb przez zwierzeta domowe

STAN OCHRONY — wg zasady przyjetej w raporcie dla KE, parametr oceniony
najstabiej powinien przesadzi¢ o koricowej ocenie stanu ochrony (tej zasady
nie zastosowano jednak we wszystkich przypadkach w 2014 r.)

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl

inwestycjach i innych dzialaniach, ktére mialty wplyw na populacje, inne
zagrozenia, m. in. $miertelno$¢ na drogach, tez to byl element poddawany
przez ekspertéw analizie, odstrzaly w krajach sgsiednich, ktére uznano row-
niez za znaczacg informacje, ktéra wzigto pod uwage w ocenie perspektyw
ochrony wilka.

Transmisja choréb przez zwierzeta domowe to jest element nowy, tez byt
brany pod uwage w ocenie ze wzgledu na fakt — o czym zresztg pan profesor
tutaj duzo nam opowiadal — kontaktu wilka ze zwierzgtami gospodarskimi. Ten
element zostal réwniez uznany za istotny w ocenie perspektyw.

Stan ochrony. Stan ochrony zgodnie z dyrektywg siedliskowsa, a w za-
sadzie z zasadami przyjetymi w raporcie dla Komisji Europejskiej oceniany
jest w taki sposdb, ze parametr oceniony najstabiej powinien przesadzac
o koncowej ocenie stanu ochrony. T¢ zasade stosowano w ocenie ogoélnej,
z wyjatkiem roku 2014, co za chwile panstwu pokaze. Odstapiono w kilku
przypadkach od tej zasady. Po raz pierwszy mam przyjemno$¢ zaprezentowac
panstwu wyniki monitoringu za 2014 r. Te wyniki s3 w tej chwili przedmio-
tem odbioru prac od naszego wykonawcy, tak Ze one jeszcze mogg ulec
drobnym modyfikacjom, niemniej jednak patrzac na te trzy obszary badan
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Oceny
Region biogeograficzny kontynentalny

WSKAZNIK/PARAMETR j . .
Puszcza Augustowska Puszcza Knyszynriska Puszcza Biatowieska

2007-2008 2014 2007-2008 2014 2007-2008 2014

liczba osobnikéw/100
km?

liczba watah/100 km?2
Parametr: populacja

lesistos¢

fragmentacja siedliska

dostepnos¢ bazy Nie Nie Nie
pokarmowej badano badano badano

zageszczenie drog

stopien izolacji siedlisk

Parametr: siedlisko

Parametr:
perspektywy ochrony
STAN OCHRONY

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku WWWw.gios.gov.pl

podstawowych, ktére badalismy w dwoch cyklach, z wyjatkiem dostgpno-
$ci bazy pokarmowej, ktérej nie badalimy w 2014 r., mozna powiedziec,
ze tylko w przypadku Puszczy Knyszynskiej w tym poprzednim cyklu stan
ochrony jako wynik oceny parametréw byl niezadowalajacy, niemniej jed-
nak, jak wida¢, z perspektywa bardzo pozytywna, poniewaz w 2014 r. stan
ochrony w Puszczy Knyszynskiej zostal uznany za wladciwy. Tak ze wedtug
badan przez nas prowadzonych mozna powiedzie¢, ze ogdlny stan ochrony
i poszczegolne parametry w tych trzech obszarach, jesli chodzi o wilka, sg
bardzo obiecujace, bardzo pozytywne.

Zagrozenia. Zagrozenia, jakie brano pod uwage dla trzech obszaréw, czyli
Puszczy Augustowskiej, Knyszyniskiej i Puszczy Bialowieskiej w roku 2014,
to infrastruktura drogowa, o tej fragmentacji siedlisk juz wczes$niej moéwitam,
szkody wyrzadzane zwierzgtom gospodarskim, ktusownictwo, poniewaz po-
strzeganie wilka jako tego ztego niestety powoduje, ze ktusownictwo jest moze
nie powaznym, istotnym, ale jednak elementem, ktéry stanowi zagrozenie dla
tego gatunku na niektérych obszarach przez nas badanych. Zagrozenie uznane
za istotne w obszarze naszych badan to réwniez zabudowa rozproszona w gltebi
komplekséw lesnych i w korytarzach migracyjnych.
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Monitoring wilka — wyniki badari/ocena w Puszczach:
Biatowieskiej Augustowskiej i Knyszynskiej

Zagrozenia - dla wszystkich ww. trzech obszaréw badan w roku 2014, wykazane
zagrozenia to:

v" infrastruktura drogowa

v’ szkody wyrzadzane zwierzetom gospodarskim, ktusownictwo

v’ zabudowa rozproszona w gtebi komplekséw lesnych i korytarzach-migracyjnych

Parametr ,,populacja”
= poprawa — Puszcza Knyszynska:
ocena stanu populacji w roku 2008 (/1)
a w roku 2014 (FV);
= bez zmian —P. Biatowieska i P. Augustowska — (FV) B
Ocena ogdlna —,,stan ochrony”: < R W
= bez zmian — Puszcza Biatowieska i Puszcza Augustowska: FV — wiasciwy stan
ochrony w 2008 i 2014
= poprawa — Puszcza Knyszynska : U1 — niezadowalajgcy stan ochrony w 2008, FV
w 2014 (z uwagi na poprawe stanu populacji)

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku WWW.gios.gov.pl

Parametr populacja. Patrzagc na parametry, w Puszczy Knyszynskiej widac
poprawe. Ocena stanu populacji w roku 2008 z Ul poprawita si¢ w 2014 r.
wedtug naszych badan na stan wladciwy. Bez zmian, czyli dobrze i pozytyw-
nie — w Puszczy Bialowieskiej i Augustowskiej. Ocena ogoélna stanu ochrony,
ocena wynikowa bez zmian, w Puszczy Bialowieskiej, w Puszczy i Augustow-
skiej — stan wladciwy i w Puszczy Knyszynskiej rowniez poprawa z uwagi
na poprawe stanu populacji, ktory wlasciwie przesadzil o tej lepszej ocenie
w kolejnym cyklu.

Poza tymi trzema obszarami w 2014 r. prowadziliSmy rowniez monitoring
na siedmiu innych obszarach, nie tylko w obszarach regionu biogeograficznego
kontynentalnego, ale réwniez regionu alpejskiego. W 2014 r. prowadzilismy
te badania. W zasadzie stanu ochrony dokonalidmy gléwnie na podstawie
parametru siedlisko, poniewaz nie analizowano wskaznika dostgpnosci bazy
pokarmowej, i tak jak wspomniatam, ze wzgledu na zaprzestanie tropien regu-
larnych, systematycznych nie analizowano wskaznika dla parametru populacja.
Coz nam pokazujg te wyniki? Fragmentacja siedliska — oczywiscie duzo gorzej
wypadl region alpejski, w tych naszych pierwszych wskaznikowych badaniach
ze wzgledu na bardzo duza fragmentacje siedliska, stad parametr siedlisko zostat
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Monitoring wilka — wyniki badan/ocena (cd.) — inne obszary, tylko 2014
Oceny
WSKAZNIK Region biogeograficzny kontynentalny | Region biogeograficzny alpejski
/PARAMETR ::ISSZI:::? Bory Puszcza Bory Bieszczad Beskid | Beskid Slaski
Dolnoslaskie | Notecka | Tucholskie v Sadecki i Zywiecki
Roztocze
liczba osobn./100 km?
liczba watah/100 km? Nie analizowano wskaznikéw ani parametru z powodu braku danych
Parametr: populacja
lesistos¢ FV FV FV FV FV FV FV
fragmentacja siedliska FV FV FV FV FV
dostepnost !oazy Nie analizowano wskaznika
pokarmowe;j
zageszczenie drég U1 U1 U1 FV U1l Ul Ul
stopien izolacji siedlisk U1 U1 U1 U1 FV FV FV
Parametr: siedlisko Ul U1l (UK Ul U1l
Parametr:
perspektywy ochrony U1l U1l U1l Ul FV U1l U1l
STAN OCHRONY Ul U1l U1l Ul FV Ul Ul
Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl

oceniony na poziomie ztym, niemniej jednak tutaj po raz pierwszy odstgpiono
od oceny tego przesadzajacego parametru i pomimo iz parametr siedlisko ze
wzgledu na fragmentacje zostal oceniony Zle, to jednak stan ochrony na pod-
stawie perspektyw ochrony — na poziomie niezadowalajacym, a takze stopnia
izolacji siedlisk, ktéry o dziwo wypad! na poziomie wlasciwym. Stan ochro-
ny ogblny w regionie alpejskim: w Beskidzie Sadeckim i Beskidzie Slaskim
i Zywieckim zostal oceniony na poziomie Ul, pomimo druzgocacej oceny
parametru siedlisko.

Zagrozenia. Dla wszystkich nowych siedmiu badanych obszarow w 2014 r.
wykazane zagrozenia w obu regionach, ktore eksperci brali pod uwage, to
oczywiscie rozwdj infrastruktury drogowej. To zagrozenie pojawia si¢ i pew-
nie bedzie przewija¢ si¢ w wielu badaniach, analizach i inwentaryzacjach.
Roéwniez szkody wyrzadzane zwierzetom gospodarskim, bo one potrafig by¢
znaczne i poprzez klusownictwo, ktére w pewnym sensie jest reakcja na te
szkody i stanowi zagrozenie dla tego gatunku. Oczywiscie rowniez utrudniona
migracja migdzy kompleksami lesnymi i zabudowa rozproszona w glebi kom-
pleksow lesnych i korytarzy migracyjnych tez stanowi element zagrozenia dla
tego gatunku.
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Monitoring wilka — wyniki badan (cd.) — inne obszary, tylko 2014 r.

Zagrozenia - dla wszystkich nowych obszaréw badan w roku 2014 wykazane

zagrozeniawobu regionach biogeograficznych to:

= rozwdj infrastruktury drogowe;j

= szkody wyrzadzane zwierzetom gospodarskim (wschéd kraju na nizinach i géry)
oraz ktusownictwo

= zabudowa rozproszona w gtebi kompleksow lesnych i korytarzy

= utrudniona migracja pomiedzy kompleksami lesnymi (zachod kraju, goéry)

4 /!‘4 LI MY
Ponadto, w regionie biogeograficznym [ g .':'E\?Q‘
alpejskim: kY

= rozwdj infrastruktury sportowej i turystycznej
w Beskidzie Sadeckim, Slaskim i Zywieckim

. ™. ‘w
= pojazdy motorowe np. quady, skutery ' i - i

$niezne

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl
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Monitoring wilka — inne obszary tylkow 2014r. :
oceny stanu ochrony bez badania stanu populacji
(z powodu braku danych ze skoordynowanych tropien zimowych)

= Obszary w regionie biogeograficznym kontynentalnym: Puszcza Solska
i Roztocze, Bory Dolnoslaskie, Puszcza Notecka i Bory Tucholskie
— niezadowalajgcy stan ochrony ustalony w oparciu o oceny parametru
,Siedlisko” (wskazniki: ,zageszczenie drog” za wyjatkiem Boréw Tucholskich,
gdzie wskaznik ten ma ocene FV, i ,stopien izolacji siedlisk”) oraz oceny
parametru ,perspektywy ochrony”

= Obszary w regionie biogeograficznymalpejskim:

- Bieszczady: FV — wtasciwy stan ochrony (pomimo niezadowalajgcej oceny
stanu siedliska ze wzgledu na duze zageszczenie drog)

- Beskid Sadecki, Beskid Slaski i Zywiecki: L1 — niezadowalajacy stan ochrony
(pomimo ztych U2 ocen parametru ,siedlisko” z powodu duzej fragmentacji i
duzego zageszczenia drdg), zgodny z ocenami parametru ,perspektywy.
ochrony”

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl
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Nalezy dodac¢ tez wspolczesnod¢: rozwdj infrastruktury sportowe;j i turystycz-
nej w regionie biogeograficznym alpejskim zostal uznany za istotny element
zagrozenia w Beskidzie Sadeckim, Slaskim i Zywieckim. Zresztag w mediach
tez panstwo wielokrotnie styszeli o quadach i skuterach, wtasciwie quadach
bardziej niz skuterach, rozjezdzajacych lasy w gorach czy gdzies w pédinocno-
-wschodniej Polsce, czy w Bieszczadach, méwigc o regionie alpejskim, co rze-
czywidcie stanowi w opinii naszych ekspertéw istotne zagrozenie w tej czesci
kraju dla gatunku wilka.

Ocena stanu ochrony bez badania stanu populacji, jak juz pafnstwu wspo-
mniatam, ze wzgledu na brak skoordynowanych tropien zimowych. Podsumo-
wujac, obszary w regionie biogeograficznym kontynentalnym, czyli Puszcza
Solska i Roztocze, Bory Dolnoslaskie, Puszcza Notecka i Bory Tucholskie, zo-
staly ocenione na poziomie Ul, niezadowalajgcym, z niezadowalajacym stanem
ochrony. Na podstawie ocen parametru siedlisko (wskaznik ,zageszczenie drog”
i ,stopien izolacji siedlisk”) oceniono wlasnie na takim poziomie, poza Borami
Tucholskimi, ktére akurat mialty w tym wypadku ocene wladciwg. Perspektywy
ochrony w calym regionie biogeograficznym kontynentalnym zostaty ocenio-
ne na poziomie niezadowalajacym i tak naprawde pomimo duzej lesistosci,
pomimo pozytywnie ocenionej fragmentacji siedliska stan ochrony w regionie
kontynentalnym zostal oceniony jako niezadowalajacy.

Obszar biogeograficzny alpejski. Bieszczady — wtasciwy stan ochrony, po-
mimo niezadowalajacej oceny stanu siedliska ze wzgledu na duze zaggszczenie
drog. Moze wroce do tego zaggszczenia. Widzg panstwo to Ul w parametrze
siedlisko dla Bieszczad. Beskid Sadecki, Slaski i Zywiecki — stan niezadowa-
lajacy, to o czym wspominatam, pomimo tego zlego U2 dla parametru siedli-
sko z powodu duzej fragmentacji i duzego zageszczenia ta ocena jest zgodna
7 oceng parametru perspektywy ochrony, ktory przesadzil tym razem o takiej,
a nie innej kategorii tej oceny.

I jeszcze informacja na temat tego, co poszto w dwoch raportach do Komisji
Europejskiej z wykonania dyrektywy siedliskowej. Co jest istotne, ocena stanu
ochrony w raporcie nie jest realizowana tylko i wylgcznie na podstawie badan
monitoringowych, oceng wykonuje si¢ dla calego regionu biogeograficznego
w granicach naszego kraju i uwzglednia ona wszystkie dostgpne dane, czyli
dane monitoringowe, dane inwentaryzacyjne, dane z projektow badawczych,
wszystkie dane eksperckie, ktére mozna pozyskaé¢ na potrzeby oceny stanu
populacji danego gatunku w podziale na regiony biogeograficzne. W 2013 r.
stan ochrony, pomimo oceny Ul w obszarze kontynentalnym, zostal oceniony
z plusem (Ul+), to znaczy z pozytywnym kierunkiem zmian, co w zasadzie
wydajg si¢ potwierdza¢ badania prowadzone w 2014 r., ktére panstwu pokazy-
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Monitoring wilka — oceny stanu ochrony w raporcie dla KE
z wdrazania Dyrektywy Siedliskowej

2007 2013 2007 2013 2007 2013 2007 2013 2007 2013
kontynentalny = U1 Ul Ul Ul Ul FV Ul FV Ul Ul+

alpejski FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV

*) ocena dla catego regionu biogeograficznego w granicach Polski, uwzgledniajgca wszystkie
dostepne dane (monitoringowe, inwentaryzacyjne, badawcze i inne)
* pozytywny kierunek zmian

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl

walam. Tak ze w tym wypadku ta zmiana, ten plus potwierdza si¢ badaniami
z roku 2014. Oczywiscie dla tych trzech obszaréw w naszym przypadku bada-
nych i w 2007 r., i w 2014 r., czyli trzech puszczy, co panstwu pokazywatam
w pierwszej tabeli.

Ze wzgledu na zmiang¢ metodyki i konieczno$¢ zmiany w 2014 r. ze wzgledu
na brak danych systematycznych, danych kompleksowych z liczen i z tropieri
realizowanych przez Lasy Panstwowe strony uzgodnily forme takiej ankietyzacji
i za chwile na dwdch mapach pokaze panstwu wyniki rozmieszczenia wilka na
terenie le$nictw w latach 2012-2014 na podstawie ankiet z Laséw Panstwowych
wypelnionych przez nadles$nictwa na tle danych przekazanych w raporcie do
Komisji Europejskiej w 2013 r. Tutaj pokazaliSmy réwniez wystepowanie stale,
jako obecno$¢ grupy rodzinnej (watahy), i wystgpowanie sporadyczne, tam
gdzie obserwowano jedynie pojedyncze osobniki. To s3 dane $wieze, bo w za-
sadzie z lat 2012-2014, ale to bardzo przypomina to, co pan profesor Schmidt
prezentowal poprzednio jako rozmieszczenie, tak ze te dane s3 z podobnych
zrédel, natomiast uwzgledniajg tylko i wylacznie ankiety, a na kolejnym slajdzie
maja panstwo porownanie rozmieszczenia wilka na podstawie danych z ankiet
i informacji, ktére otrzymaliémy z Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Tutaj tez
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Y///; rozmieszczenie wika - raport do KE

B Lasy

Rozmieszczenie wilka na
terenie lesnictw w latach
2012-2014 na podstawie
informacji uzyskanych od
Laséw Panstwowych poprzez
wypetnienie internetowych
ankiet na tle danych o
rozmieszczeniu gatunku z
raportu do Komisji
Europejskiej w 2013 r.

- wystepowanie state:
obecnos¢ grupy rodzinnej
(watahy)

- wystepowanie sporadyczne:
obserwowane tylko
pojedyncze osobniki

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku

www.gios.gov.pl

V77 rexmieszczenie witka PZL
T rezmieszczenie wilka LP

T asy

Poréwnanie
rozmieszczenia wilka
na podstawie dwéch
gtéwnych Zrodet
danych: Polskiego
Zwiazku towieckiego
oraz Lasow
Panstwowych

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku

www.gios.gov.pl
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Monitoring wilka — zmodyfikowana koncepcja monitoringu

 Pilotazowy monitoring wilka i rysia — projekt GIOS w ramach POIS 2014-2020
* Zatozenia:
» realizacja- 2016 —2019
> zasieg - informacje o rozmieszczeniu na podstawie ankiet z nadlesnictw i
danych z PZt co 2 lata
» populacja - analiza materiatu genetycznego z odchodéw na wybranych 10
obszarach referencyjnych o powierzchni min. 600 km? w perspektywie-raz na
6 lat
> siedlisko z czestosciq raz na 6 lat - wskazniki:
- lesistos¢: na podstawie Corine Land Cover
- fragmentacja: procentowy udziat wszystkich
terendw zabudowanych na podstawie Bazy Danych
Obiektow Topograficznych BDOT CODGIK
- zageszczenie drdg : na podstawie BDOT CODGIK
- stopieni izolacji siedlisk: jako$¢ potgczer kompleksdw lesnych
> perspektywy ochrony — ocena ekspercka

Departament Monitoringu i Informacji o Srodowisku www.gios.gov.pl

dobrze wida¢, jak rozmieszczenie populacji uktada si¢ w obu regionach bioge-
ograficznych i jak ona zwigksza swdj zasigg na zachodni obszar naszego kraju.

Ostatnia informacja na temat projektu, ktoéry chcemy zrealizowac jako kon-
tynuacje naszego monitoringu w ramach PMS, projektu pilotazowego monito-
ringu wilka i rysia, ktory zamierzamy zrealizowa¢ w ramach projektu programu
operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko z obecnej perspektywy finansowe;.
Mamy nadziejg, ze we wspolpracy z szerokim gronem ekspertow ten projekt
uda nam si¢ w sposob skuteczny i dobry zrealizowac. To bedzie projekt wie-
loletni. W zalozeniu bedziemy chcieli bada¢ zasigg, czyli prawdopodobnie
bazowac na informacjach o rozmieszczeniu na podstawie ankiet z nadles$nictw
i danych z Polskiego Zwigzku Lowieckiego pozyskiwanych co dwa lata. Jezeli
przyjmiemy, ze takg metod¢ pozyskiwania informacji o rozmieszczeniu mozemy
kontynuowad, takg wspotprace z nadle$nictwami i Polskim Zwigzkiem Lowiec-
kim, bedziemy chcieli rowniez analizowac¢ parametr populacja na podstawie
analizy materialu genetycznego. O tym tez duzo eksperci méwili na spotkaniu
majowym w zeszlym roku i t¢ metodg uznano za metode najbardziej doktad-
ng, najbardziej wiarygodna, czyli analiz¢ materialu genetycznego z odchodéw
na wybranych dziesigciu obszarach referencyjnych o powierzchni minimum
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600 km?. Takie badania bedziemy chcieli robi¢ w perspektywie raz na szesc
lat. Mamy nadzieje, ze projekt uda nam si¢ kontynuowac. Siedlisko — z cze-
stotliwoscig réwniez raz na sze$¢ lat na podstawie wskaznikéw do tej pory
obowigzujgcych — lesistodci, fragmentacji, zageszczenia drog, stopnia izolacji
siedlisk. Ale oczywiscie to sg zalozenia wstepne. Na pewno zakres bedziemy
chcieli jeszcze uszczegdtawiac, bedziemy nad tym pracowac. Do konca tego
roku mamy czas na zlozenie projektu. Zaktadam, ze nam si¢ to uda. Oczywi-
$cie perspektywa ochrony jako ocena ekspercka rowniez bedzie elementem
kolejnego projektu.

Bardzo dzigkuje panstwu za uwage w imieniu swoim, w imieniu pani Do-
roty Radziwill, ktéra jest wspotautorem tej prezentacji. Podzigkowania rowniez
chciatabym skierowa¢ do pani doktor Malgorzaty Makomaskiej-Juchiewicz
i pani Katarzyny Bojarskiej. Pani Dorota i pani Katarzyna sg dzisiaj z nami, po-
niewaz nasze koordynatorki monitoringu wilka z Instytutu Ochrony Przyrody
konsultowaly szczegodlnie nasze wyniki za 2014 r., ktore, jak powiedziatam,
jeszcze sg bardzo $wiezymi wynikami i mogg jeszcze ulec zmianie. Mysle, ze
w okolicy czerwca, lipca opublikujemy juz raport koicowy. Bedzie on dostep-
ny na naszych stronach, bedzie publiczny, tak zeby ci z panstwa, ktorzy beda
zainteresowani, mogli si¢ z nim zapoznac.

Bardzo panstwu dzigkuje za uwage. Jeszcze raz bardzo dzigkuje za zapro-
szenie i za mozliwos¢ przedstawienia naszych wynikow.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo za bardzo wnikliwg analiz¢ monitorowania wilka w Polsce.
Rzeczywiscie te parametry sg dosy¢ skomplikowane jak na taki szybki oglad,
niemniej jednak niezwykle cenne miary, ktére zostaly tutaj zastosowane, troche
oddalajg dla takiego ogladu prostego, zewnetrznego stan populacji, bo w grun-
cie rzeczy ja przynajmniej nie wiem, ile tych wilkéw mamy, mimo tego dosy¢
skomplikowanego monitoringu. Ale to wynika oczywiScie z mojej niewiedzy
i na pewno tego typu dane w tych analizach istniejg.

Mamy nastgpng prezentacje. By¢ moze pod tytulem ,Ciggnie wilka do
lasu”, zeby pozosta¢ przy ludowych madrosciach. Ciagnie wilka do lasu, a co
w lesie robig z nim lesnicy? Pan doktor Janusz Zaleski, wicedyrektor Dyrekcji
Generalnej Lasow Panstwowych. Bardzo prosze.



Dr inz. Janusz Zaleski”

NOWOCZESNE LESNICTWO
SPRZYJAJACE OCHRONIE WILKA

Dzien dobry Panstwu! Dzieri dobry, Panie Ministrze! Panie, Panowie Sena-
torowie! Szanowni Panstwo! Koledzy!

Musze powiedzieé, ze z duza przyjemnoscia stuchalem poprzedniej pre-
zentacji, kiedy to méwigc o zagrozeniach, jakie niesie ze sobg otoczenie dla
wilka, nie wymieniono gospodarki leénej, bo tak niestety jest w bardzo wielu
opracowaniach, ze dla wielu gatunkow i siedlisk gospodarka le$na jakze nieuza-
sadnienie bywa zagrozeniem. Przy wilku jest na szczg$cie inaczej, a poszedibym
nawet krok dalej i chcialbym udowodnic, ze gospodarka lesna wilkowi sprzyja.

Pani senator Rotnicka, pan profesor Schmidt mowili o tym, ze wilk musi
jes¢. Jest pytanie, na ktére filozofowie i naukowcy starajg si¢ odpowiedzie¢, czy
istoty, w tym ludzkie, zyja po to, zeby jes¢, czy jedza po to, zeby zy¢. Mysle, ze
nie warto wnika¢ w rozstrzyganie tego sporu, ale jedzenie jest koniecznoscia.

W zwigzku z tym chcialbym o tej kuchni wilka w kontekscie lesnym po-
wiedzie¢. Na slajdach widac¢ jego jadlospis i ta ,karta dan”” zamieszkuje, moze
oprécz bobra, tylko i wylacznie lasy. Ma tam swoje sprzyjajace Srodowisko,
przez co zwigksza ba-
z¢ pokarmowsg wilka,
o czym tez wzmianko-
wano juz w dzisiejszych
prezentacjach. Ja chcia-
tem tylko pokaza¢, jak
dynamicznie rozwija si¢
populacja tych zwierzat,
ktére sg niezbedne wilko-
wi do egzystenciji: jelen,
dzik, sarna. Wszystkie te
gatunki notuja olbrzymi

"Drinz. Janusz Zaleski — zast¢pca dyrektora generalnego Laséw Panstwowych.
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przyrost w ostatnich kilkunastu latach, stwarzajac tym samym mozliwosci roz-
woju populacji wilka. ,Przystawki”, bo one sg niewielkim procentem w diecie
wilka — to$, bébr i zubr — réwniez bardzo dynamicznie si¢ rozwijaja. Bobr
sprawia juz w tej chwili bardzo wiele klopotéw rolnikom, dyrektorom ochrony
srodowiska, ktorzy muszg placi¢ odszkodowania. Le$nicy na razie si¢ nie skarza,
bo woda w lesie zawsze jest mile widziana i nawet jezeli ubywa drzew, to ta
woda jest bardzo pozytywnym czynnikiem srodowiska. Jesli chodzi o losia, to
jestedmy w Lasach po kolejnej, trzeciej edycji liczenia tego zwierzgcia. Nie jest
tajemnica, ze naliczyliSmy go w sposéb naukowy dwadzie$cia osiem tysiecy.
Czyli wielokrotnie przekroczyliémy wszystkie stany sprzed moratorium, nawet
jezeli jest to obarczone bledem, to znaczy, Ze mimo wszystko 1o$ czuje sie
dobrze i cze$¢ z jego populacji bywa przez wilka zjadana. Zreszta dobry stan
siedlisk i gatunkéw dotyczy nie tylko zwierzat zjadanych bezposrednio przez
wilki, bo jak wskazuje monitoring ptakow lesnych, indeks trzydziestu czterech
gatunkéw zamieszkujgcych lasy stale ro$nie w odréznieniu od indeksu ptakéw
obszaréw rolnych. Przy czym nie zdarzylo mi si¢ slysze¢, zeby kto$ proponowat
wprowadzenie zrownowazonego ekologicznego rolnictwa, zaniechanie jego
chemizacji i wielkoobszarowych upraw.

[T
& ’ | Panstwowe Gospodarstwo Lesne
| Lasy Pafistwowe

Monitoring Ptakow Polski 2012
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Rycina A.10. Zmiany wartosci zagregowanego wskaznika liczebnosci 23 rozpowszechnionych
gatunkéw ptakéw krajobrazu rolniczego (Farmiand Bird Index 23, kolor czerwony) i pospolitych
ptakdw lednych (Forest Bird Index 34, kolor zielony) rejestrowanych w ramach podprogramu
MPPL w latach 2000-2012.

www.lasy.gov.pl
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Obszary Natura 2000 na obszarze PGL LP

Obszary Natura 2000
zajmujg ponad 2,8 min ha
gruntéw w zarzgdzie LP
(blisko 40%).

Tylko 13 z 430 nadlesnictw
nie ma ich na swoim
terenie.
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Wracajac do wilka, to obszary Natura 2000, ktore majg réwniez chroni¢ ten
gatunek, rozmieszczone sa w znacznym stopniu na terenach lesnych, w tym
zarzadzanych przez Lasy Panstwowe, wiec praktycznie wszystkie nadle$nictwa
w Polsce majg Naturg na swoim terenie. Dla trzydziestu dziewigciu z tych ob-
szaréw wilk jest gatunkiem priorytetowym, a jedna strefa w RDLP Zielona Goéra

61



f % I\mﬂmm Ledne

&

Lasow nam przybywa

Powierzchnia laséw w
Polsce wynosi 9,3 min ha
Pod opiekg LP znajduje
77,4% polskich laséw
PGL LP jest najwigkszym % g
podmiotem w UE z .
zarzgdzajgcym lasami 20,8 %o
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[l catkowita [l wlasach
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wyznaczona dla wilka, przy czym warto by przedyskutowaé¢ w ogole celowosé
wyznaczania takich stref, bo wilk niekoniecznie ich wymaga. Nie wiem, czy
wszyscy sig zgodzag, ale to jest kwestia do dyskusji. Tak ze tereny le$ne, w kto-
rych wilk bytuje, bo przeciez tam si¢ rodzi, tam Zeruje i tam umiera, wzrosty
znaczaco, bo od 1946 r. o polowe. Mamy prawie 30% lasow.

Zmiany udziatu sosny w poszczegoélnych latach
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Zmiany udzialu gat. lasotwoérczych w poszczegoélnych latach
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Skad si¢ bierze przyrost jeleni, saren, tosi? Bierze si¢ rowniez z tego, ze
z jednej strony wzrasta nam powierzchnia laséw, z drugiej strony zmienia si¢
sklad gatunkowy, zmienia si¢ ilo$¢ sosny w naszych drzewostanach. Slajd, jezeli
sprobowaliby$my si¢ w niego wezyta¢, pokazuje bardzo duzy wzrost gatunkow
lisciastych. Rosngca krzywa to jest dab, ta zolta to jest buk, a gatunki iglaste
znaczaco spadajg. lloé¢ swierka na przyklad. To wszystko zwigksza baze zerowa,.
Robimy to dzigki temu, ze spada iloé¢ zrebéw zupelnych. Bardziej stawiamy na
rebnie zlozone, czyli takie, w ktérych mozemy wprowadzaé gatunki liSciaste,
bo sposoby hodowli lasu wigzg si¢ ze soba i musza by¢ spdjne.

To nie jest dzialalno$¢ charytatywna, bo taki sktad gatunkowy laséw i ochro-
na tych odnowien przed zwierzyng kosztuje. Powierzchnia ogrodzona upraw
w Lasach Panstwowych osiggnela juz 185 tysigcy ha, a dlugos¢ nowych grodzen
95 tysiecy km. To jest wigcej niz dwa razy dookota Ziemi. To jest rowniez nie
najlepsze z punktu widzenia fragmentacji lasow, ale jest konieczne z punktu
widzenia wprowadzania nowych gatunkow, ktore, wracam do tego, sg prze-
ciez bazg pokarmowgq dla jeleniowatych. Gdyby kto$ powiedzial, ale przeciez
wy lesnicy zarabiacie na polowaniach. Lasy Panstwowe czerpig z gospodarki
towieckiej prowadzonej na swoich obwodach pig¢ milionoéw zysku rocznie.
Jezeli zestawimy to z siedmioma miliardami sprzedazy w roku, to jest absolutnie
nieznaczace, co wigcej, w zaden sposob nie ma si¢ to do kosztéw ochrony
lasow przed zwierzyna, ktore osiagnely juz blisko 150 milionéw zt rocznie. To
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Powierzchnia zrebéw zupetnych
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sg koszty ponoszone przez Lasy Panstwowe na to, zeby lasy byly zréznicowane
i jednocze$nie stanowily baze pokarmowsg dla jeleniowatych.

Ostatnia inwentaryzacja szkod, jakie wyrzadzane w lasach sa przez zwie-
rzyne, miala miejsce juz dwadzieScia pig¢ lat temu. Przebadano 1 milion 200
tysiecy ha. Na 400 tysigcach ha stwierdzono szkody istotne. Warto$¢ tych szkod
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Przychody i koszty gospodarki towieckiej w ohz LP,
w sezonach towieckich
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oszacowano na blisko 2 miliony zlotych. To sg rowniez koszty zapewniania
zwierzynie bazy pokarmowe;j.

Prébowalem przedstawi¢ panstwu, w jaki sposdb gospodarka lesna wplywa
na umozliwienie wilkowi bytowania poprzez wzrost bazy pokarmowej, wzrost
liczby populaciji, ale rowniez i le$nicy, Lasy Panstwowe maja swoj wktad w to,

Koszty ochrony lasu przed zwierzyna (w tys. z)
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zeby wilka chroni¢
i wiecej o nim wie-
dzie¢. Mowiono tutaj
Ssporo o inwentaryza-
cji, ktéra odbywa sig za
pomoca ankietowania
Lasow Panstwowych,
ale nie tylko, bo,
O Czym wspominano,
od roku 2000 lesnicy
brali udzial w najroz-
maitszych akcjach re-
gionalnych, krajowych
monitoringu, liczenia

%‘hlﬂnw—dwwﬂnwvwn
u Lasy Pafutwowse

Co robimy dla wilkéw?

Liczenia i inwentaryzacje

Badania genetyczne

Zdarzenia

Osrodki rehabilitacji zwierzyny

wilka. A to sg dzialania, ktére angazujg bardzo duzo ludzi, bardzo duzo $rodkow
i wymagajg réwniez pienigdzy. Stad tez to wycofanie si¢ Lasow z monitoringu
bylo umotywowane réwniez tym, ze potrzebne sa na to okre$lone $rodki,
ale nie oznaczalo to calkowitego braku zainteresowania, bo dalej bedziemy

w Lasy Pafistwowa

i,
'ﬁ}gl% Pafistwowe Gospodarstwo Ledne

Dziatania na terenie LP

Liczenia i inwentaryzacje

= 2000 — Zaktad Badania Ssakéw PAN byt

wykonawca porozumienia Gtéwnego Konserwatora

Przyrody, Dyrektora Generalnego Lasoéw
Panstwowych, Dyrektora Krajowego Zarzadu
Parkéw Narodowych: tropienia zimowe, catoroczne

obserwacje, baza danych wraz z zbieraniem danych

genetycznych.

= 2012 — porozumienie RDLP i RDOS Szczecin.
= 2014 — porozumienie Dyrektora Generalnego LP
z Gtéwnym Inspektorem Ochrony Srodowiska

dotyczace przekazywania informaciji

0 wystepujacych wilkach.

=\Wsp6ipraca z naukowcami (IOP PAN, IBS PAN) i

NGO.
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Upadki wilkéw od nieszczesliwych Uwalnianie z wnykéw
zdarzen

..'I Panstwowe Gospodarstwo Ledne
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Dziatania na terenie LP
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we wszystkich préobach, dziataniach, badaniach dotyczacych populacji wilka
uczestniczy¢ i wspolpracowac ze wszystkimi zainteresowanymi instytucjami.

Na niektére zdarzenia wplywu nie mamy, takie jak upadki wilkéw w czasie
wypadkéw, natomiast nasze stuzby prébujg przeciwdziala¢ klusownictwu.
Tam, gdzie si¢ da, uwalniaja zywe zwierzgta, tam, gdzie mozna, tak jak
ostatnio w Napromku, mamy os$rodki rehabilitacji zwierzyny, gdzie trafiajg
zwierzeta poszkodowane w réznych wypadkach, réwniez wilki, ktore po
odbyciu stosownej kuracji sg wypuszczane. Takich osrodkéw mamy w Lasach
Panstwowych osiem.

Wspieramy réwniez dzialalno$¢, ktorg by mozna nazwa¢ promocjg wilka.
Zostal wydany ,Podrecznik najlepszych praktyk”. Autorka, pani Sabina No-
wak, jest tutaj z nami.
Mysle, Ze to jest dobre
wydawnictwo, do-
brze stluzace sprawie.
Zostalo zgloszone do
nagrody Komisji Euro-
pejskiej ,Natura 2000”
ijak styszymy, ma tam
bardzo wysokie oce-
ny, co nas cieszy.

W réznych osrod-
kach edukacji lesnej,
ktérych mamy bardzo
wiele, eksponowane
sq rozne zwierzeta,
Osrodki edukacji le$nej — czy tedy droga ? w tym i wilki. Mozna
T *—'m mie¢ i ja sam mam
g N watpliwodci co do
eksponowania w taki
sposob zwierzat, na-
tomiast zilustrowany
przypadek przekonat
mnie, poniewaz jest
to wilk, ktory ulegt
wypadkowi i zostal
spreparowany, po
CZym WypOZyCczony na
wystawe. Byto sporo

Promocja najlepszych praktyk — promocja wilka

,Dzikos$¢ w sercu” film oraz
podrecznik dobrych praktyk dotyczacy
drapieznikéw - projekt ,Ochrona
réznorodnosci biologicznej na
obszarach lesnych, w tym w ramach
sieci Natura 2000 — promocja
najlepszych praktyk
(Best for Biodiversity)”
https://www.youtube.com/watch?v=cna
2kEg59k&list=PLBbKNhOC0o8WINOE
mL8HZOnUI4h 40cqiC&index=7
Projekt nominowany jako finalista do
Natura 2000 Award
http://ec.europa.eu/environment/nature
[natura2000/awards/application-
2015/award-finalists/index_en.htm
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wycieczek szkolnych, ktore mialy mozliwo$¢ bezposredniego kontaktu ze
zwierzeciem i po tej wystawie okazalo sie, ze wilk praktycznie stracit siersc,
bo dzieci go glaskaly. Ale czy moze by¢ lepsze oswajanie dziecka z wilkiem,
nawet z wypchanym, niz bezposredni kontakt?

Mysle, ze to w tym wypadku akurat spetnilo swojg role. Chociaz, jak moé-
wie, wypychanie zwierzat jest rowniez w moim przekonaniu dos¢ ryzykowne.

Przejscia drogowe, w ktorych jesteSmy przeciez Swiatowa potega, powstaja
w bardzo bliskiej kooperacji stuzb drogowych, ochrony srodowiska z le$nikami.
To lednicy, ktorzy znaja znakomicie teren, wskazuja, gdzie te przej$cia powinny
by¢ budowane i bardzo wiele z tych przej$¢ jest sukcesem w tym sensie, ze
sg wykorzystywane.

Istnieje wiele nazw, nie tylko w lesnictwie, bo sg przeciez miejscowosci
w Polsce wywodzace si¢ od wilka. Pan senator podpowiada Wotkowyije, Wilczy
Szaniec to troch¢ inna sprawa. Ale mamy takich miejscowosci w lasach i nazw
le$nictw bardzo wiele, $wiadczacych o tym, ze wilki byly kiedy$ wszedzie
i mamy nadzieje, ze wrocy.

W nawigzaniu do tego, ze drogi s zagrozeniem dla wilkow, pokaze slajdy
z fotoputapki. Mamy tutaj fragment lasu. 7.45 — przejezdza wielkotonazowy
samochod z drewnem, robi na pewno duzo halasu, przy okazji troche spa-
lin. 8.24 — ciagnik zaczyna zrywke drewna. Pewnie krecg sie gdzie$ ludzie
z pitami, a moze harvester. Za par¢ minut wataha wilkéw przechodzi przez
droge, zapewne styszala ich wszystkich i zweszyla, i nie sprawialo jej to
specjalnej réznicy.
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Wilki byly wszedzie...

Wilk w lesie

DLP w Olsztynie —
zdjecia z

fotoputapki

Zatem mysSle, ze poprzedni tytul mojej prezentacji, ktéra miata si¢ nazywac
,2Nowoczesne le$nictwo sprzyja wilkowi”, jest w pelni uzasadniony. Jesli pan-
stwo przyjma to za dobra monete, to dzigkuje.
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Wilk w lesie

% RDLP w Olsztynie —
zdjeciaz
fotoputapki

& ,RDLP w Olsztynie —
zdjeciaz
fotoputapki

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo. Pan doktor poruszylt ciekawa sprawe, ze sq pewne oznaki
synantropizacji tego gatunku, ze wszystkie hatasy i blisko$¢ cztowieka wcale
nie przeraza. Wydaje mi sig, ze to jest co$, co mozna byloby w tych moni-
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toringowych pracach poglebi¢ i tu znalez¢é odpowiedZ na wiele pytan co do
wielko$ci populacji wilka w Polsce w tej chwili.

Mamy nastepna prezentacje, ktora rzuci nieco $wiatta na wilka w Europie.
Pan profesor Jakub Borkowski z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsz-
tynie: ,Zarzadzanie populacja wilka w Europie”. Bardzo prosze.



Dr hab. Jakub Borkowski*

ZARZADZANIE POPULACJA WILKA
W EUROPIE

Szanowni Panstwo!

Kiedy zastanawiamy sig, co dalej z populacja wilka w naszym kraju, wyda-
je si¢, ze naturalnym rozwigzaniem jest podpatrywanie tych systemow, ktore
w Europie funkcjonujg i moga dla nas stanowic jaki$ wskaznik, jaki$ wzorzec
postepowania. OczywiScie nie wszystkie, ale jest istotne, zeby nie podchodzi¢
bezkrytycznie do tych rozwigzan. Mamy wieloletnie do$wiadczenia wlasne,
mamy badania i mamy wlasne umysly, tak ze oczywiscie traktujmy to wylgcz-
nie wskaznikowo.

Zaczalbym moze od tego, Ze problem konfliktéw miedzy zwierzgtami a czto-
wiekiem to jest co$, co jest naszym dzisiejszym chlebem powszednim. W za-
sadzie kiedy okolo stu lat temu powstawaly zr¢gby wspdlczesnego zarzgdzania
populacjami zwierzat, zastanawiali$my si¢ nad tym, nie my osobiscie, ale nasi
poprzednicy, jak chroni¢ te populacje. Teraz zastanawiamy sig, jak rozwigzac
konflikt, ktéry ich rosnaca liczebno$¢ powoduje, z naszymi dzialaniami.

Wzrost liczebnosci wie-

lu gatunkow generuje liczne ROSNACY PROBLEM KONFLIKTOW
konflikty i co ciekawe, s3 ZWIERZETA - LUDZIE
to rowniez konflikty spo-

leczne. One majg bardzo
r6zng forme i rézny obraz.

=Zmiana w ciggu stulecia: od zwiekszania
liczebnosci do jej redukcji

Jednym z takich najczesciej =Wraz ze wzrostem liczebnosci wielu gatunkéw,
podawanych za przyklad sg wzrost rozmiaru i nasilenia konfliktow
tradycyjni mieszkanicy ob-

SzZArOW Wiejskich oraz lu- =Rowniez konfliktéw spotecznych

dzie, ktorzy przeprowadzajg
sie na te obszary w sgsiedz-
twie duzych miast, uciekajac

" Dr hab. Jakub Borkowski — profesor Uniwersytetu Warmirisko-Mazurskiego w Olsztynie.
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Percentage (%) of indicates how a large proportions of each groups of
respondents support diffrent method to improove coexistance between
wolf and people in Finland (Bisi et al. 2007)

Population regulation ~ Information, Damage Research, ~ Others

by hunting, elimination education  prevention,  monitoring

of problem wolves compensation
Conservationists 92 833 708 2038 542
Hunters and kennel 1000 16.7 2038 0 250
Game authorities 63.8 234 149 21 340
Police authorities 133 43 33 100 AR
Municipalitics 750 315 500 6.3 313
Agriculture and forestry 838 189 405 8.1 9.7
Others 478 3.1 27 2.1 418

z duzego miasta, cho¢ wcigz w nim pracuja. Obie te grupy ludzi bardzo réznie
patrzg na zwierzeta i migdzy nimi czesto dochodzi do réznych napie¢ wladnie
na tle podejscia do zarzadzania populacjami zwierzat.

Mamy przyklad z Finlandii pokazujacy, jak te konflikty moga wygladac.
Chcialbym, zeby panstwo zwrocili uwage na pierwsza kolumne i podejscie do
regulacji liczebno$ci populacji wilkow przez Srodowiska zwigzane z ochrong
zwierzat i wszystkie inne, w tym réwniez mysliwych i wilascicieli pséw. Do
Finlandii wrécimy jeszcze dzisiaj. Wydaje mi sig, ze to jest ciekawy przyklad,
ktoremu warto si¢ przyjrzec.

W zwigzku z tym, ze liczebnosé¢ populadii i ich status bardzo si¢ zmienia,
zmienia si¢ rowniez definicja zarzadzania populacjami zwierzat. Ta pierwsza,
ktora raczej stawiata na to, zeby maksymalizowa¢ ,produkcje” — w cudzy-
stowie — populacji zwierzat i na to, zeby one byly jak najbardziej liczne. Za-
proponowana przez Aldo Leopolda, ktory w zasadzie jest uznawany za ojca
wspolczesnego zarzadzani populacjami zwierzat. To on na poczatku ubiegte-
go wieku dal podstawy do tego, zeby tymi populacjami zarzadzaé. A skoro
przy nim jeste$my, chcialbym zwrdci¢ panstwa uwage na jego postac. Wielki
lednik i przez le$nikow jako les$nik niezwykle szanowany, ale réwniez czlo-
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ZMIANA DEFINICJI ZARZADZANIA

POPULACJAMI

® Sztuka zagospodarowania
biotopu jako Srodowiska
bytowania licznych
populacji zwierzat

= Zastosowanie wiedzy
ekologicznej do
rownowazenia populacji
zwierzat z potrzebami
ludzi (Messmer 2000)

wiek, ktory, jak wspomnialem, stworzyl podstawy zarzadzania populacjami
zwierzat. Zapalony mySsliwy. Nie ukrywat tego. Polowal. Kochal myslistwo
a jednoczesnie, jesli otworza panstwo wspoéltczesne podreczniki biologii za-
chowania zasobow, czyli wspolczesnej ochrony przyrody, Aldo Leopold ma
w nich poczesne miejsce. Jest autorem okre$lenia ,etyka $rodowiskowa”,
z ktorej tez w zasadzie duza cze$¢ ochrony przyrody wyrasta. MOwig o tym
dlatego, ze jeden czlowiek moze taczy¢ w sobie zastugi dla tak bardzo wielu
roznych $rodowisk, ktore w tej chwili sa czesto skonfliktowane. Zwréémy
uwage choc¢by na przypadek finski, o ktorym przed chwila wspomniatem.
I ta definicja zmienia si¢ w kierunku raczej tego, jak stosowac¢ wiedzg eko-
logiczna, zeby mitygowad konflikty, zeby rownowazy¢ populacje zwierzat
z potrzebami czlowieka. Ten element spoteczny zdaje si¢ coraz bardziej istotny
w tym, jak podchodzimy do zwierzat i jak podchodzimy do zarzadzania ich
populacjami, bo faktycznie te konflikty, ktore staja si¢ codziennoscia, stanowia
wielkie wyzwanie dla zarzadzania populacjami i dla ludzi, ktérzy zarzadzaja,
bo okazuje sig, ze oni muszg potrafi¢ komunikowac si¢ ze spoleczeristwem.
Nie wystarczy, Ze rozpoznajg $lad bytowania jakiego$ gatunku w lesie, czy
rozpoznajg tropy wilka, ale muszg rowniez wiedzie¢, jak z ludzmi si¢ ko-

75



SUKCESY OCHRONY GATUNKOWE)J

76

Status, management and distribution of large carnivores
— bear, lynx, wolf & wolverine —

in Europe

MARCH 2013

- Part 2-

Petra Kaczensky ,
Guillaume Chapron,
Manuela von Arx, Djuro
Huber, Henrik Andrén,
and John Linnell (Editors)



munikowad, jak thumaczy¢ im to, co jest potrzebne i co powinno si¢ robic.
Migdzy innymi te gatunki, ktore sa sukcesem ochrony przyrody, zaczynajg
sprawiac¢ rézne problemy. Tutaj te dwa gatunki sa oczywiste.

Teraz chcialbym przej$¢ do krotkiego przegladu tego, z czym mamy do
czynienia w Europie. Przy tym opracowaniu positkowatem si¢ raportem, ktory
dotyczyt statusu zarzadzania i rozmieszczenia duzych drapieznikéw w Europie.
Swieza dosy¢ rzecz. Przede wszystkim mamy kilka wyraznie mozliwych do
wyodrebnienia populacji wilka na naszym kontynencie. Zaczynajac od pétnoc-
nego wschodu, to jest populacja karelska, do niej jeszcze wrocimy, populacja
skandynawska na granicy Szwecji i Norwegii, nastgpnie mamy réwniez wazng
populacje baltycka, ktorej czgé¢ bytuje w pdinocno-wschodnich obszarach
naszego kraju, pézniej réwniez populacja karpacka, Stowacja i potudnie Polski
s3 miejscem jej wystgpowania. Duza populacja dynarobalkanska, obejmujaca
Potwysep Balkanski, faktycznie o imponujgcym rozmieszczeniu, i Polwysep
Apeninski, populacja alpejska, nieduza, cho¢ pewnie rozwijajaca si¢ populacja
nizin $rodkowoeuropejskich. Niemcy i Polska s3 jej czgscig. Dochodzimy do
tego, ze w Polsce mamy trzy rézne populacje, ktére na terenie naszego kraju
wystepuja. I populacja iberyjska, Hiszpania i Portugalia. I taka mala, ale wazna,

Italian L
Peninsula
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populacja Sierra Morena. Skoro juz mamy krotki przeglad, jak to wyglada, jesli
chodzi o rozmieszczenie wilka w Europie, to przyjrzyjmy si¢ w telegraficznym
skrocie jego statusowi. Przede wszystkim nie ma jednego podejscia do tego, jak
si¢ zarzgdza wilkiem, czy nie zarzadza, czy si¢ podchodzi do niego biernie, czy
aktywnie. To jest bardzo zréznicowane w calej Europie. Tak Ze niestety, jesli
chcieliby$my prosty model jako$ zaimportowad, to takich mozliwosci nie ma.
W niektorych krajach wilk jest gatunkiem townym. Tak jest chociazby w Serbii,
ale rowniez w Estonii czy Bulgarii. Natomiast, co jest chyba istotne w $wietle tej
dyskusiji, ktéra prowadzimy, w ogromnej wigkszosci krajow wilk jest na tych czy
innych zasadach pozyskiwany. Zazwyczaj ma to miejsce z tytutu pigtego zataczni-
ka dyrektywy siedliskowej, ktéra umozliwia pozyskanie gatunkéw stwarzajacych
problemy, stwarzajacych konflikty, o ktorych wczedniej mowilismy. W zasadzie
sa chyba tylko dwa kraje w Europie, w ktérych wilka si¢ nie odstrzeliwuje. To
sg Portugalia i Wlochy. Ale chyba, zwlaszcza jesli chodzi o wloski model, nie
powinni$my si¢ na nim wzorowac, bo mozna go okresli¢ jednym stowem: chaos.
Nikt za nic nie odpowiada, nikt za nic nie bierze odpowiedzialno$ci.
Przechodzimy do nastgpnego waznego zagadnienia, nielegalnego zabijania
wilkéw, bo ten problem istnieje réwniez praktycznie w calej Europie. Jedynie

STATUS WILKA W EUROPIE

= Duze zréznicowanie podejscia do wilka

= W niektorych krajach gatunek towny (Serbia, Estonia,
Butgaria)

= W wiekszosci krajow prowadzi sie pozyskanie w oparciu o
rozne przestanki i na r6znych zasadach

= Wilka nie odstrzeliwuje sie w Portugalii i we Wtoszech

= W Kilku krajach nie wystepuje problem nielegalnego zabijania
(Chorwacja, Rumunia, totwa, Estonia)
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STATUS WILKA W EUROPIE

= Zarowno w krajach gdzie pozyskuje sie wilki i w tych gdzie jest
to zabronione istnieje problem nielegalnego zabijania

= Grecja (25% stanu), Wtochy (20%), Portugalia (50%?)

wm}j\'iv.spiegel.de

Chorwacja, Rumunia, Eotwa i Estonia nie wskazujg go jako istotnego zagro-
zenia dla wilka. Lotwa i Estonia. To wazne, bo do nich przejdziemy w dalszej
czedci prezentacji. Natomiast to, co jest bardzo istotne, to to, ze zaréwno tam,
gdzie wilka si¢ pozyskuje, jak i tam, gdzie si¢ tego nie robi, istnieje problem
nielegalnego zabijania. Czyli nie ma tutaj takiego prostego przelozenia, ze jak
zaczniemy pozyskiwaé populacje, natychmiast zmieni si¢ nastawienie ludzi
do populacji wilka, do tego gatunku i ten problem zaniknie. Tego si¢ nie
da zrobi¢, natomiast tajemnicg poliszynela jest to, ze nielegalne zabijanie ma
réwniez w tej chwili miejsce w Polsce. W rozmowach z my$liwymi ten watek
gdzies si¢ pojawia. Skala jest oczywiscie trudna do oszacowania, jednak mysle,
ze powinniSmy otwarcie powiedzie¢, ze taki problem istnieje. Na przykiad
jesli chcieliby$Smy sprobowaé oszacowad, jaki procent populacji stanowi nie-
legalne zabijanie, to niestety te dane sg bardzo szczatkowe. O tym wczesniej
byla mowa. Nie jestesmy rowniez w stanie ocenié, czy poziom nielegalnego
zabijania w krajach, gdzie pozyskanie wilka ma miejsce, jest nizszy, niz tam,
gdzie si¢ go nie pozyskuje. Tego tez nie wiemy. Wiemy jedynie zerojedyn-
kowo — wystepuje badz nie. Ale jest kilka przyktadow, ktére mogg da¢ nam
jakie$ wyobrazenie, jaka jest w ogoéle skala tego zjawiska. W Grecji szacuje sig,
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ze jedna czwarta populacji jest przedmiotem tego procederu. W Gredji tez jest
dosy¢ duzy chaos. Na potowie tego kraju w zasadzie mozna wilka pozyskiwac,
na drugiej w ogdle nic si¢ nie robi, ale jest duzy problem z odszkodowaniami
wyplacanymi za zwierzeta gospodarskie zabite przez wilki. Kiedy panstwo
nie bierze odpowiedzialnosci za gatunek chroniony, obraca si¢ to przeciwko
niemu. Mowilismy juz o tym, jak wyglada sytuacja we Wloszech. Szacuje sig, ze
20% populacji wilka jest nielegalnie zabijane. To nie jest tylko odstrzal, to jest
réwniez trucie. W Portugalii trudno powiedzie¢. Sg szacunki, ze na dwadzie-
$cia szes¢ przypadkow zabitych wilkow, ktore znaleziono w ostatnich latach
w Portugalii, polowa z nich padta lupem klusownikow.

Chcialbym si¢ blizej przyjrze¢ wraz z paistwem kilku krajom, gtéwnie sgsia-
dujacym z nami, jako pewnemu modelowi, ktory dla tych samych populagji jest
przyjety. Stowacja, Lotwa. Powiedzialem — sgsiadujacym, moze przesadzilem,
zwlaszcza jedli chodzi o Lotwe i Estonieg, ale w poblizu. I chcialbym réwniez
przyjrze¢ si¢ Finlandii, dlatego Ze jest to doé¢ charakterystyczny przyklad dla
calej Skandynawii. Kraje skandynawskie zaczely przodowac¢ w réznych obsza-
rach zycia spolecznego, ale rowniez podejscia do przyrody. Naklady na badania
i publikacje z krajow skandynawskich w tej chwili stanowig bardzo wazne
zrédlo informacji o ekologii zwierzat. Kiedy$ niekwestionowanym liderem byta
Wielka Brytania pod tym wzgledem i brytyjscy badacze. W tej chwili to si¢
bardzo zmienia i Skandynawia niezwykle zyskala tutaj na znaczeniu, wigc taki
model, podejscie skandynawskie wydaje si¢ dosy¢ istotne. A jak jest w krajach,
ktore sa nam najblizsze geograficznie?

Stowacja — tego modelu raczej by$my sobie nie zyczyli. Zobaczmy dlaczego.
Szacuje sig, ze jest od dwustu do czterystu wilkéw na terenie tego kraju ...

(Gtos z sali: To jest bzdura. Duzo wigcej.)

Zaraz do tego dojdziemy. I te wilki bytujg na 40% kraju. No wtasnie, du-
z0 wiecej. Niedoskonaly system oceny liczebnosci. Na niektoérych obszarach
referencyjnych sg stosowane tropienia i fotopulapki, ale oficjalne dane mini-
sterstwa rolnictwa ze Stowacji pokazuja, ze wilkéw nie jest tam okotlo trzystu,
tylko ponad tysiac. Dlaczego? Dlatego ze sumujg dane wykazywane przez
kota lowieckie. Kazde koto lowieckie podaje swojg liczebnos¢ wilkéw. Oczy-
wiscie ta liczebno$¢ jest czgsto wyssana z palca, a do tego to sg zazwyczaj
wilki, ktére swoim terytorium obejmujg kilka badz kilkanascie obwodow
towieckich. W zwigzku z tym takie podejscie byloby trudne. Gdyby na Stowa-
¢ji mialo by¢ ponad tysigc wilkéw, czyli mniej wigcej tyle, ile my by¢ moze
mamy w tej chwili, to przy réznicach w wielkosci kraju, to wilkéw bytoby tam
wiecej niz jeleni, co wydaje si¢ troche mato prawdopodobne. Jest to gatunek
na Stowacji cze$ciowo chroniony, z dwumiesigcznym sezonem towieckim. Te
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SLtOWACIJA

= 200 - 400 wilkow (ok. 40% kraju)

= Niedoskonaty system oceny liczebnosSci (tropienia i
fotoputapki na obszarach referencyjnych) - sumowanie

® Gatunek czeSciowo chroniony

= Sezon towiecki 1.11 - 15.01

® Roczny odstrzat 120 - 160 (2007 - 2011)

® Do 2011 r. brak planu pozyskania, potem mato transparentny
= System odszkodowan (Ministerstwo Srodowiska)

= Na 2 obszarach ochrony Scistej wilka odszkodowania za zabitg
zwierzyne

sezony sa bardzo rézne, zaleznie od réznych krajow, diuzsze badz krotsze.
I rocznie pozyskuje si¢ okoto stu dwudziestu do stu sze$¢dziesigciu wilkow.
Przy czym do 2011 r. w ogodle nie bylo na Stowacji planu pozyskania, czyli po
prostu strzelano do tylu, ile podejdzie pod lufe. Od 2011 r. plan pozyskania
co prawda jest opracowywany, ale na bardzo nietransparentnych warunkach.
Trudno jest tam si¢ do konca zorientowac i migdzy innymi organizacje poza-
rzagdowe narzekaja na to, ze to wszystko jest bardzo malo czytelne. Za system
odszkodowan odpowiada ministerstwo Srodowiska. To w réznych krajach
bardzo réznie jest zorganizowane. Czesto na przyklad ministerstwo finansow
moze by¢ odpowiedzialne za system odszkodowan. Co ciekawe, i wydaje sig¢
do$¢ chyba kuriozalne, na dwdch obszarach ochrony Scistej wilka mys$liwym
wyplaca si¢ odszkodowania za zwierzyne pozyskang przez te wilki. Wydaje
si¢ to kuriozalne, bo jednak wilk powinien mie¢ swoje miejsce w ekosystemie.
To chyba rozumiemy wszyscy. Dlatego chyba nie powinni$my si¢ szczegdlnie
na stowackim modelu wzorowac.

Im bardziej na polnoc, tym okazuje si¢ przyjazniej, a w kazdym razie jest to
transparentne. Na Litwie szacuje si¢ liczebno$¢ na okotlo trzysta wilkow, przy
czym wzrosta w ostatnim okresie ta czes$¢ nadlednictw, ktore wilka wykazuja,.
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= 300 wilkow

= 20% lasow (2000 - 2004); 30% n-ctw (2010 - 2012)
® Ocena liczebnosci - tropienia przez leSnikow (luty - marzec)

= Co 3 lata doktadniejsze tropienia na 30 wybranych obszarach
(Instytut Ekologii)

® Gatunek chroniony z sezonem towieckim: 15.10 - 1.04
= DGLP (MS) odpowiedzialna za tropienia

= Agencja Ochrony Srodowiska (MS) i regionalne oddziaty
nadzorujg odstrzat

= Pozyskanie w danym roku nie moze przekroczy¢ 20%
szacowanej liczebnosci

= Zaktada sie, ze populacja wilkow powinna liczy¢ ok. 200 (max
400) osobn.

Praktycznie liczebno$¢ sie zwigkszyta o polowe, czyli populacja si¢ rozwija.
Tropienia przez lesnikow sg podstawg oceny liczebnosci na Litwie. Odbywaja
si¢ oczywiScie zima. Zreszta w wielu krajach si¢ to stosuje, zwlaszcza w czedci
srodkowo-wschodniej Europy tropienia sa waznym elementem oceny liczebno-
$ci populacji, natomiast co trzy lata prowadzone s3 dokladniejsze oceny przez
instytut ekologii. Tutaj mamy jakby analogi¢ do Instytutu Biologii Ssakow czy
Instytutu Ochrony Przyrody, ktére jako jednostki moglyby co$ takiego reali-
zowac i to tez jest wazne, ze nie trzeba doktadnej oceny liczebnosci robi¢ co
roku. Ona jest niepotrzebna. I tutaj tez takie rozwigzanie zastosowano. Wilk
ma status gatunku chronionego, ale z sezonem towieckim. Widzimy, ze jest on
znacznie diuzszy — od 15 pazdziernika do 1 kwietnia. Tak jak wspomnialem,
za tropienia odpowiadaja lesnicy, dyrekcja generalna lasow panstwowych,
analogiczny uklad jak u nas, podlegajaca ministerstwu Srodowiska, natomiast
agencja ochrony $rodowiska i regionalne jej oddziaty, réwniez podlegajace
ministerstwu Srodowiska, nadzorujg odstrzal tego gatunku, przy czym przyj-
muje si¢ zaloZenie, ze ten odstrzat nie moze w danym roku przekroczy¢ 20%
populacji oszacowanej na ten rok. Wydaje sig, ze przy takim podejéciu raczej
nie ma mowy o eksterminacji wilka. O tym, jakie sg warunki do tego, zeby
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to pozyskanie bylo faktycznie bezpieczne dla populacji w przypadku duzych
drapieznikéw, powiem jeszcze troche pdzniej. Zaktada sie, ze populacja wilkow
na Litwie powinna liczy¢ okoto dwustu osobnikéw, maksymalnie czterysta. I to
tez jest wazna informacja w réznych krajach. Nie wszedzie ona jest opraco-
wywana, uzgodniona, ile powinno wilkéw by¢ z réznych przyczyn, nie tylko
jesli chodzi o pojemnos¢ srodowiska.

Eotwa. Tutaj bardzo ciekawie to wyglada i chcialbym, zeby si¢ panstwo i Lo-
twie, i Estonii przyjrzeli. Lotwa to analogiczny do nas przyklad, zresztg w wielu
krajach jeszcze w latach dziewiec¢dziesigtych ptacono nagrody za pozyskiwanie
wilkow. I od konca lat dziewiec¢dziesigtych ta populacja jest dos¢ stabilna,
z nieznacznie rosnacym trendem. Analogiczna sytuacja jak na Litwie i gatunek
chroniony z sezonem lowieckim. Zauwazcie panstwo, jaki jest dtugi sezon to-
wiecki. Szacuje sig, ze liczebno$¢ populacji to co najmniej trzysta osobnikow.

I teraz rozwigzanie, jesli chodzi o oceng liczebnosci. Otdz 40% rocznego po-
zyskania wilkow poddaje si¢ analizie pod katem wieku, plci i plodnos$ci samic.
Jesli ma si¢ takie informacje, ma si¢ informacje z tych danych, jak dlugo zyja
wilki, jaka czg$¢ z nich si¢ rozmnaza, jaka jest struktura pici i jaka jest ich mniej
wigcej Smiertelnod¢, na podstawie tak zwanej analizy kohort jesteSmy w stanie

LOTWA

= W latach 90-tych ,akcja wilcza”

® Poczgwszy od 1998 populacja stabilna/nieznacznie rosngca

® Gatunek chroniony z sezonem towieckim (15.07 - 31.03)

= Liczebnos¢ populacji co najmniej 300 osobn.

= 40% rocznego pozyskania poddane analizie (wiek, ptec i
ptodnos¢ samic)

® Ocena liczebnosSci na podstawie analizy kohort

= Co roku pozyskanie 150 - 200 osobn.

= Limit roczny osiggniety - wstrzymanie pozyskania

= Zarzagdzanie (w tym plan pozyskania) w gestii Lasow
Panstwowych

= Brak zagrozen dla populacji wilka
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oszacowac liczebno$¢. 1 tam sie tak wlasnie szacuje liczebno$¢. Nawiasem
mowigc, to moze réwniez ociepli¢ wizerunek mysliwych, ktérzy biorg w tym
udzial, bo oni dostarczaja te dane do analizy i jakas wspotpraca i praca na rzecz
ochrony i zréwnowazonego uzytkowania tej populacji ze strony mysliwych jest
niezbgdna. Co roku pozyskuje si¢ od stu pigédziesigciu do dwustu osobnikéw,
czyli jedli faktycznie liczebno$¢ tej populacji miataby by¢ na poziomie trzystu
osobnikéw, to jest to dosy¢ duze pozyskanie. Natomiast kiedy ten roczny
limit zostanie osiggniety, wstrzymuje si¢ pozyskanie, czyli musi by¢ bardzo
wazny element tego biezgcego gromadzenia informacji i sezon towiecki moze
de facto trwac caly rok, jesli bazujemy na tym, ze pozyskujemy pewna liczbe
i na tym konczymy. Zarzadzanie wilkiem jest w gestii lasoéw panstwowych,
w tym réwniez lasy panstwowe opracowujg plan pozyskania i Lotwa to jeden
z niewielu krajow europejskich, ktory deklaruje brak zagrozen dla populacji
wilka na obecnym etapie. Oczywiscie jedli sytuacja si¢ zmieni, co$ zacznie i$¢
nie tak, zagrozenia mogg si¢ w kazdej chwili pojawi¢, ale w tej chwili Lotysze
tego nie wykazujg.

Estonia — rowniez bardzo ciekawy przyktad. Co najmniej dwiescie trzydziesci
osobnikéw. Monitorowanie jest prowadzone na podstawie liczby rozmnazajacych

ESTONIA

= Co najmniej 230 osobn.

= Monitorowanie w oparciu o liczbe rozmnazajacych sie watah
(obserwacje zwierzat i Sladow)

= Monitoring obejmuje rowniez osobniki pozyskane i padte
(miejsce, pteé, wiek, status rozrodczy)

= Informacje gromadzone przez mysliwych i pracownikow na
obszarach chronionych i analizowane w Estofiskim Centrum
Informacji Srodowiskowych (plan pozyskania)

® Gatunek towny (sezon tow. 1.11 - 28.02)

= Zarzadzanie populacja w gestii MS (funkcjonuje grupa robocza
interesariuszy doradzajgcych ministerstwu)

= Cele zarzadzania: 1) roczny przyrost na poziomie 10 - 25, 2)

utrzymywanie podobnego zageszczenia na terenie catego
kraju, 3) ograniczenie szkod w stadach bydta
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si¢ watah. Obserwuje si¢ zarowno zwierzeta, jak i $lady ich wystepowania, ale
réwniez monitoring obejmuje osobniki pozyskane i padle pod katem elementow
struktury populacji, ktore réwniez dla zarzadzania ta populacja sq wazne. Nato-
miast informacje, ktore zgromadzg my$liwi oraz pracownicy obszaréw chronio-
nych, tam gdzie si¢ nie poluje, analizowane s3 w estoniskim centrum informacji
srodowiska i to centrum na podstawie danych uzyskanych co roku proponuje
plan pozyskania. Wilk jest gatunkiem lownym w Estonii z sezonem towieckim
od 1 listopada do konica lutego. Zarzadzanie populacja jest w gestii ministerstwa
$rodowiska, przy ktorym funkcjonuje grupa robocza zajmujaca si¢ w ogole du-
zymi drapieznikami i ta grupa doradza ministerstwu w kwestii migdzy innymi
zarzadzania wilkiem. Cele zarzadzania, to tez jest istotne, to: roczny przyrost na
poziomie od dziesigciu do dwudziestu pigciu watah, ktore si¢ rozmnazaja, utrzy-
mywanie podobnego zaggszczenia na terenie catego kraju, oczywiscie wszedzie
tam, gdzie jest to mozliwe, bo przeciez nie wszedzie wilk bedzie wystepowal,
i ograniczenie szkod w stadach bydta. Oczywiscie bydto w roznych krajach eu-
ropejskich si¢ pojawia jako jeden z najwazniejszych elementow.

Teraz chcialbym przej$¢ do Finlandii. Finlandia, jak wspomnialem, jest row-
niez do$¢ ciekawym przypadkiem. Szacuje si¢, ze w polowie XIX w. wystepo-

FINLANDIA

= W potowie XIX w. ok. 1000 osobn, potem drastyczny spadek
= Od potowy lat 90tych znaczny wzrost (max 2006/07: 250-300)

= Zywa debata spoteczna
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2008

THE WOLF DEBATE IN FINLAND

= Raport ujawnit silne, skrajne emocje w stosunku do wilka

= 9 réznych grup interesariuszy uwzglednionych w badaniach,
wiekszos¢ z nich zgadzata sie odnosnie celow i rozwigzan
zwiazanych z zarzadzaniem wilkiem (poza organizacjami
pozarzadowymi i urzedami odpowiedzialnymi za ochrone
przyrody)

® |stniata duza nieufno$¢é pomiedzy grupami o réznym podejsciu
do wartosci zwigzanych z przyroda

= Znaczna niecheé¢ do rosnacej populacji wilka, szczegoélnie silna
wsrod hodowcow reniferow i wtascicieli psow mysliwskich

= Organizacje pozarzadowe z kolei oczekiwaty zaostrzenia
ochrony wilka (cho¢ i tu spore zréznicowanie)

= Min Rolnictwa i LeSnictwa pod ogromna presja
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walo na terenie tego kraju okolo tysigca wilkéw, po czym nastapit drastyczny
spadek populacji, do tego stopnia, ze w latach siedemdziesiagtych uznawano
wilka za praktycznie wymarty gatunek na terenie tego kraju. Ale od polowy
lat dziewigédziesigtych zaczat si¢ wzrost liczebnosci populacji, ktéra przyszta
z Karelii rosyjskiej. Jednym z zagrozen jest jej status genetyczny. Rdznorod-
nod¢ genetyczna jest stosunkowo niska na poziomie populacji. Maksymalna
liczebno$¢ w sezonie 2006-2007 to bytlo od dwustu pigecdziesieciu do trzystu
osobnikow. Wywolalo to bardzo zywg debate spoleczng. 1 to jest bardzo
interesujace, mysle, ze tej debacie réwniez powinniSmy si¢ przyjrzed. Jest
opracowanie dwoch autoréw z uniwersytetu w Helsinkach z 2008 r., ktore
pokazuje charakter tej debaty. To jest niezwykle ciekawe, dlatego ze wedlug
tej ostatniej, wspolczesnej definicji zarzadzania populacjami, to, co mowig
ludzie, jest dla zarzadzajacych populacjami bardzo wazne i oczywiscie rozne
Srodowiska powinny by¢ wystuchane. O co chodzi w tej debacie, co z niej
wynika? Przede wszystkim raport, ktory te badania pokazal, ujawnit bardzo
silne i bardzo skrajne emocje w stosunku do wilka. Rézne $srodowiska bardzo
roznie do niego podchodzg. To jest czesto nie tyle kwestia ekologiczna, co
kwestia ideologiczna czy pewnego wrecz idealistycznego podejscia do tego
gatunku. Wyodrebniono dziewie¢ roznych grup interesariuszy, ktére poddano
badaniom ankietowym na temat réznych kwestii zwigzanych z wilkiem i co
ciekawe, wigkszos¢ z tych grup zgadzala si¢ z mozliwymi rozwigzaniami,
jedli chodzi o zarzadzanie populacjg wilkéw w tym kraju. Jak ono wyglada,
za chwile powiem. Generalnie dwa $rodowiska byly przeciw. To organizacje
pozarzadowe i urzedy odpowiedzialne za ochrone przyrody. Tutaj stworzyt
si¢ taki dwubiegunowy ukltad. Powstal rowniez duzy poziom nieufnosci. To,
o czym mowilem, ze emocje wywolywane przez zwierzgta mogg si¢ przekla-
da¢ na wzajemny stosunek ludzi do siebie. T tam wladnie mialo to miejsce.
Ludzie nie wierzyli w dobre intencje strony przeciwnej w debacie. Wykazano
znaczng nieche¢ do rosngcej populacji wilka, ktéra byta szczegélnie silna wéréd
hodowcow reniferow i wlascicieli pséw mysliwskich. To moze si¢ wydawac
troche zabawne, zwlaszcza jesli chodzi o psy, ale tak jak hodowcy reniferow
byli tatwi do opanowania, bo uszczelnienie systemu odszkodowan w zasa-
dzie rozwigzywalo w duzej mierze problem, tak z psami my$liwskimi byto juz
inaczej. Populacja losi jest w Finlandii znacznie nizsza niz w innych krajach
skandynawskich, w zwigzku z tym przecietny pies na polowaniu musi pokonac
znacznie dtuzszy dystans, zeby to polowanie zakonczylto si¢ sukcesem. Ten
dluzszy dystans wigze si¢ z tym, ze jest bardzo prawdopodobne, ze napotka
na swojej drodze jakiego$ wilka, ktory sprawi, ze ten pies do krainy wiecznych
lowow przeniesie si¢ wlasnie w trakcie polowania. Tutaj zadne odszkodowania
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w zasadzie nie wchodzg w gre, bo po pierwsze, wyszkolenie psa mys$liwskiego
to bardzo duzo pieniedzy. Wyszkolenie takiego psa wymaga czasu. Pies kilka
lat musi si¢ uczy¢, zeby by¢ naprawde dobry, ale ten pies jest rowniez prak-
tycznie cztonkiem rodziny dla wielu rodzin. Jak zaplaci¢ za czlonka rodziny?
Jakie to powinny by¢ kwoty? Jak to oszacowa¢? Malo prawdopodobne. Czyli
okazuje sig, ze to wcale nie jest takie zabawne. Z kolei organizacje pozarzgdo-
we oczekiwaly zaostrzenia ochrony wilka. Czyli zwrddécie panstwo uwage, jaka
atmosfera towarzyszyla temu, co si¢ dzialo w Finlandii. Ministerstwo rolnictwa
i le$nictwa byto pod ogromnag presjg. Ministerstwo srodowiska — wiadomo, oni
chcg chroni¢ wilki, ale ministerstwo rolnictwa i le$nictwa powinno sprzyjac¢
rozwigzywaniu tego konfliktu. Ludzie bombardowali réznymi petycjami to
ministerstwo. Nawiasem mowiac, rowniez badacze byli pod presjg spoleczna,
dlatego ze duza czes¢ populacji wilkéw ma zatozone obroze i ma na sobie
nadajniki. Ludzie uwazali, ze taki wilk z nadajnikiem to w zasadzie oswojony
wilk i nie powinien zadnych szkdd czyni¢. Te wilki miaty czgsto swoje imiona,
co dodatkowo ludzi denerwowato.

Jak w takim razie na tym tle wyglada system zarzadzania? Obecnie popu-
lacja finskich wilkoéw liczy okolo stu pigédziesigciu do stu siedemdziesigciu
osobnikow. Jest chyba ewenementem w skali Europy, ze w duzej mierze ocena
liczebnosci tych wilkéw polega na telemetrii. 60% populacji wilkow na terenie
Finlandii ma obroze radiotelemetryczne i w tych watahach co najmniej jeden
osobnik alfa taka obroze nosi. Wszystko jest pod $cista kontrolg. Oczywiscie
tropienia na $niegu, bezpo$rednie obserwacje przez sie¢ wyszkolonych obser-
watoréw tez sa waznym elementem.

Pozyskanie wilkéw dotyczy przede wszystkim teoretycznie tych osobnikow,
ktore powodujg znaczace szkody lub zblizajg si¢ do siedlisk ludzkich. Tu mamy
ten element piatego zalacznika dyrektywy siedliskowej, ale ten proces jest duzo
bardziej zlozony, bowiem zupelnie inne, i tak jest w catej Skandynawii, zasady
obowigzujg na obszarach hodowli reniferéw, ktora dla tego kraju i w ogole
dla tego regionu jest bardzo waznym Zrédlem dochodéw ekonomicznych.
I tam w zasadzie wilk jest pozyskiwany bez limitu, natomiast limit i te zasady
obowigzujg na obszarach, na ktérych reniferéw si¢ nie hoduje. Plan rocznego
pozyskania wilkow jest opracowywany na podstawie danych z finskiego insty-
tutu lowiectwa i rybactwa. Kilku pracownikéw technicznych tego instytutu co
roku uczestniczy w inwentaryzacji robionej za pomocg tropien wilkéw. Plan
ustala ministerstwo $rodowiska po konsultacjach spotecznych. Bardzo rdézne
grupy biorg udzial w tych konsultacjach i ten plan nie przekracza 20% popu-
lacji wilkow. Pelne odszkodowania sg wyplacane za zabite renifery, natomiast
w trybie szybkim policja moze wydawac pozwolenia na odstrzal wilkéw, ktore

88



FINLANDIA

= Obecnie 150 - 170 wilkow

= Ocena liczebnosci - liczne nadajniki GPS, tropienia na Sniegu,
bezposrednie obserwacje

= Pozyskanie dotyczy wilkow powodujgcych znaczgce szkody lub
zblizajg sie do siedzib ludzkich

® Inne zasady dla obszarow hodowli reniferow i poza nimi

= Plan rocznego pozyskania w oparciu o dane z Fin Ist Low i Ryb

= Plan ustalany przez MS po konsultacjach (zwykle 10 - 20%)

= Petne odszkodowania za zabite renifery

= Policja wydaje pozwolenia na odstrzat wilkow w poblizu osad

sg problematyczne z uwagi na bezpieczenstwo ludzi, zwierzat, ktére czesto po-
jawiaja si¢ w osadach. I co ciekawe, poniewaz duza czgs¢ tej populacji wilkow
ma obroze telemetryczne, to ostatnio uruchomiono taka ushuge, ze wilasciciele
psow, ktorzy cheg polowaé w danym rejonie, na telefon mogg si¢ dowiedzied,
jakie jest prawdopodobienistwo, Ze ich pupil zostanie zaatakowany przez wil-
ki, bo na biezagco monitoruje si¢ duzg czgé¢ tej populacji i mozna wiedzied,
gdzie wilki w danym momencie s3 i jakie prawdopodobienstwo zaatakowania
w zwigzku z tym istnieje. Zwrddécie panstwo uwage, z jednej strony wydawato
nam si¢ nie do pomyslenia, Ze na obszarach, gdzie wystepuja renifery, na wilka
si¢ poluje w ogole bez ograniczen, a z drugiej strony, jak wiele si¢ robi, zeby
ten konflikt jako$ roztadowaé. Bardzo ciekawy jest przypadek Finlandii réwniez
jesli chodzi o relacje wilka z podgatunkiem renifera, ktory inaczej niz wszystkie
inne podgatunki jest niezwigzany z tundra, ale zwigzany z obszarami lesnymi.
Ten renifer (Rangifer tarandus fennicus) jest duzo wigkszy. w latach sze$¢dzie-
sigtych, po czterdziestu latach nieobecnodci, udalo sie t¢ populacje odtworzy¢
i jej liczebno$¢ w 2001 r. osiagneta swoj szczyt — tysigc siedemset osobnikéw.
To jest podgatunek zagrozony. Po wzroscie populacji wilka obecnie liczebno$¢
populacji tego renifera spadta o 50%. I tutaj mamy dylemat. Co jest wazniejsze?
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W ochronie przyrody czesto z takimi dylematami si¢ stykamy i wydaje mi sig,
ze powinnidmy do$¢ elastycznie patrze¢ na rézne tego rodzaju sprawy.

Na koniec kilka ogélnych uwag zwigzanych z zarzadzaniem duzymi dra-
pieznikami. Pamigtam swoja rozmowe sprzed wielu lat z Johnem Linellem,
szwedzkim badaczem wilkéw w Bialowiezy. Spytalem go: a w zasadzie po
co w Szwegdji strzelacie do tych wilkoéw? On moéwi: gléwnie po to, zeby dac
ludziom poczucie, ze co$ od nich zalezy, tym ludziom, ktérzy skarza si¢ na
obecnos¢ wilka, zeby nie zostawia¢ ich samym sobie. I to tez w debacie finskiej
si¢ pojawialo. Ludzie czuli si¢ osamotnieni, ci ludzie mieszkajacy na wsi, bo
decyzje zapadaly gdzie$ w centrali i nikt ich nie stuchal, a oni tracili psy, tracili
renifery, tracili owce i chcieli jako$ sig¢ wlgczy¢, chcieli poczu¢ sig czgscig tego
systemu. Tak wéwczas John Linell uzasadnit potrzebe pozyskania. Sprawdzmy,
co nauka i badania naukowe na to wszystko. Czgsto uwaza sie, Ze to tylko czgsé¢
populadji, tak zwane problematyczne osobniki powodujg szkody w zwierzy-
nie, w zwierzetach gospodarskich. To jest prawda, przy czym okazuje sig, ze
pozyskanie tych zwierzat, konkretnych osobnikéw rozwigzuje problem, ale na
bardzo krotko, bo pdzniej nastepne osobniki w ramach dyspersji przychodza
na to miejsce, ucza si¢ polowaé na zwierzeta gospodarskie i problem powraca.

DYLEMAT: CO CHRONIC?

Renifer lesny (Rangifer tarandus fennicus)
W latach 60-tych powrocit po 40 latach nieobecnoSci, wzrost i szczyt w 2001 (1700 os.)

Po wzroscie populacji wilka, obecna liczebnos¢ renifera o 50% nizsza niz 10 lat temu
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ZARZADZANIE DUZYMI DRAPIEZNIKAMI

= Problematyczne osobniki

= Odstrzat rzadko rozwigzuje problemy z atakami wilkéw na
bydto

JEDNAKZE:

= Kontrolowany odstrzat wilkow moze pozytywnie
wptywaé na stosunek do gatunku przez hodowcow
bydta (Bangs et al. 2004)

KONTROLOWANE POZYSKANIE -

WARUNKI (TREVES, KARANTH 2003)

= Oparcie o wiarygodng metode oceny liczebnosci (rejestrowanie
spadku liczebnosci populacji)

= Ustalanie scisle okreslonej liczby osobnikéw do odstrzatu

= Uwzglednienie: okresu, lokalizacji, metod, grup interesariuszy

= Podejmowanie decyzji o wielkoSci pozyskania w skali lokalnej
czesto prowadzi do wzrostu tolerancji ludzi do duzych
drapieznikow (Linnell et al. 20041, Du Toit 2002)
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Tak ze odstrzal konkretnych osobnikow i tylko tych nie rozwiazuje kwestii.
Ale to, co jest wazne, kontrolowany odstrzal moze pozytywnie wplywa¢ na
stosunek do tego gatunku przez hodowcoéw bydla. Wykazano, ze tak moze by¢.
Jakie sa warunki tego kontrolowanego pozyskania? Po pierwsze, wiarygodna
ocena liczebnosci. To jest podstawa. Nie mozemy bez tego w przypadku du-
zych drapieznikéw prowadzi¢ zadnego zarzadzania. Nastgpnie ustalanie bardzo
Scistej liczby osobnikéw. Ustalanie i egzekwowanie. Musimy kontrolowac to,
ile si¢ pozyskuje i ta $cisle okreslona liczba osobnikéw do odstrzatu jest bardzo
waznym warunkiem. Ale rowniez uwzglednienie réznych grup interesariuszy,
okresu lokalizacji, bo w réznych miejscach mamy rézne nasilenie probleméw
z duzymi drapieznikami. Czyli lokalne glosy powinni$my bra¢ pod uwage.
Lokalni mieszkancy powinni jako$ uczestniczy¢ w decyzjach, ile na ich terenie
wilkow czy innych zwierzat si¢ pozyska.

Na koniec przyklad badan nad wizerunkiem niedzwiedzia czarnego i wilka
z Wisconsin w Stanach. W przypadku niedZwiedzia odstrzat byl dozwolony,
niedzwiedzie w tych latach, ktore tutaj sg wymienione, spowodowaly $mierc
czterystu trzydziestu sztuk bydla i nie bylo w stosunku do nich Zadnej niecheci
spoleczenstwa. Natomiast w przypadku wilkow odstrzat byt zabroniony, wilki

NIEDZWIEDZ | WILK W WISCONSIN
(TREVES | KARANATH 2003)

1992-2001

www.patheos.com

= Odstrzat dozwolony = Odstrzat zabroniony
= Smieré 429 szt. bydta = Smieré 164 szt. bydta
= Brak niecheci ® Znaczna nieche¢
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spowodowaly $mier¢ trzykrotnie mniejszej liczby zwierzat gospodarskich i spo-
tykaly si¢ z duzg niechecig. By¢ moze syndrom Czerwonego Kapturka tutaj tez
dziala. Dzigkuje bardzo.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje¢ bardzo. To jest wejscie do tych dylematéw i rozstrzygnigé, ktore
nas czekajg. Dziekuj¢ bardzo za to wystgapienie.

Ostatni przed przerwa z prezentacja ,Wplyw pozyskania towieckiego na
strukture i funkcjonowanie populaciji wilka” wystapi doktor habilitowany pan
Roman Gula, Muzeum i Instytut Zoologii Polskiej Akademii Nauk.



Dr hab. Roman Gula’

WPLYW POZYSKANIA tOWIECKIEGO
NA STRUKTURE | FUNKCJONOWANIE
POPULACJI WILKA

Jestem pracownikiem Muzeum i Instytutu Zoologii Polskiej Akademii Nauk,
trzeciego instytutu Polskiej Akademii Nauk, ktory prowadzi systematyczne ba-
dania nad wilkami. Organizatorzy poprosili mnie, zebym opowiedziat o tym,
w jaki sposéb polowania mogg wpltywac na strukture i funkcjonowanie po-
pulagji wilkéw.

Postaram si¢ panstwu przyblizy¢ te aspekty biologii wilkow, ktére pozwa-
lajg zrozumie¢ to, w jaki sposdb $miertelnosdé, ktora powoduje czlowiek, moze

wplywac zaréwno na liczebnos¢, jak i na strukture populacji. Ale moze zaczne
od czegos$, o czym tutaj juz moéwilismy, o czym wspominatl kolega, mianowicie
o obrazie wilka, ktory jest w naszym spoleczenstwie. Ten konflikt, ktory jest,
ma jaka$ racjonalng podstawe i mozna jg zdefiniowa¢ przez dwa czynniki, to
jest to zagrozenie, ktore wilki stwarzaja dla zwierzat gospodarskich, o ktérym
mowilismy, i konkurencja z my$liwymi o te same ofiary. I to jest ta racjonalna
cze$¢, natomiast niestety tak to jest, tak to si¢ w naszej historii potoczylo, ze
w kulturze okreslanej mianem zachodniej wilki sa postrzegane nie jako jakie$
dajace si¢ zdefiniowac zagrozenie, ale s3 czym$ wigcej, sg czym$, co mozna
nazwa¢ uosobieniem zta i stanowig taki dyzurny negatywny symbol. Nawet
tutaj, wérod politykdéw bardzo czesto sa uzywane tego typu okreslenia jak na
przyktad ,dorzynanie watah”. To, co panstwo widza na slajdzie, to w zasadzie
obraz wilka, ktéry funkcjonuje w naszej kulturze. To jest oderwane zupelnie
od rzeczywisto$ci. Chcialbym zwroci¢ uwage, ze nie jest to jakie$ uniwersalium
kulturowe, to znaczy, nie jest to rzecz, ktéra jest powszechna w ogoéle w kul-
turach ludzkich. Postrzeganie wilka jest bardzo zréznicowane. Nie chciatbym
wyijasnia¢, dlaczego tak jest akurat w naszej kulturze. Jest kilka dobrych teorii na
ten temat. Natomiast chcialbym zwroci¢ uwage, ze w innych kulturach postrze-
ganie wilkéw nie ma takich negatywnych konotacji. Dwie takie przyktadowe

" Dr hab. Roman Gula — Muzeum i Instytut Zoologii Polskiej Akademii Nauk.
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kultury to kultura Ainu na japonskiej wyspie Hokkaido, ktéra do momentu,
kiedy przybyli tam amerykanscy farmerzy, ktérzy mieli nauczy¢ ich, jak hodowac
zwierzeta, bardzo pozytywnie postrzegali wilka jako rodzaj stworzenia, ktére
jest zwigzane z jakim$ boskim bytem, czy na przyklad Indianie amerykanscy,
ktorzy mieli bardzo duzy respekt wobec wilkow, przede wszystkim jako bardzo
sprawnych mysliwych.

To negatywne postrzeganie wilkéw w naszej kulturze doprowadzito do
czego$, co bylo powszechne w Europie i w Stanach Zjednoczonych, to znaczy
do eksterminacji wilkow. W koncowej fazie, gdy juz te spoleczenstwa weszly
na pewien industrialny poziom ekonomii, byto to zwigzane z rzadowymi pro-
gramami eradykacji, w ramach ktérych wyplacano nagrody za zabijanie wilkow.
Uzywano bardzo zaawansowanych metod: trucie, czy na przyklad zabijano
szczenigta w norach. To oczywiscie doprowadzito do zagtady wilkéw na du-
zych obszarach. W zasadzie w calych Stanach Zjednoczonych, oprécz Alaski,
wilki zostaly wytepione, rowniez w calej Europie Zachodniej. To mniej wigcej
trwalo do lat siedemdziesiatych, kiedy nastapita generalna zmiana kulturowa
postrzegania nie tylko wilkéw, ale w ogdle calej dzikiej przyrody. W przypadku
wilkow to wigzalo si¢ generalnie ze ztagodzeniem statusu prawnego wilka.
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W wielu krajach zrezygnowano ze statusu szkodnika, nadano im pewne prawa
wynikajace z regulacji lowieckich. Zrezygnowano tez z tych najbardziej skutecz-
nych metod zabijania. Wprowadzono jaka$ kontrol¢ pozyskania, a w niektérych
krajach objgto je ochrong prawna.

Powstaje pytanie: skoro wilki byly tak negatywnie postrzegane i tak duzo
ludzie wysitku wktadali w to, zeby si¢ ich pozby¢, jakie cechy biologii, ekologii
wilkéw spowodowaly, ze udato im si¢ przetrwaé? Jest kilka bardzo istotnych
czynnikow, ale te pierwsze trzy skladajg si¢ na pierwsza, bardzo wazng ceche.
Ot6z wilki relatywnie szybko si¢ rozmnazajg jak na tak duze ssaki. Rodzina
pieciu wilkéw moze skutecznie doprowadzi¢ do dorostosci, wychowaé pigé
wilkéw w ciggu roku.

Druga rzecz, ktéra jest bardzo istotna, to jest to, ze w populacjach wilkow
jest wysoka $miertelno$¢ naturalna, to znaczy w takich populacjach, w kto-
rych negatywnego wpltywu czlowieka nie ma, ta $miertelnodc jest zawsze
powyzej 20%.

Kolejna rzecz, ktora jest z tym zwigzana, to relatywnie bardzo niska, jak na
takiego ssaka, krotka $rednia dlugosc¢ zycia. W niektérych populacjach ta $red-
nia wynosi tylko cztery lata. Dane, ktére znalezliSmy, mowig, ze maksymalnie
to jest osiem lat. MOwimy o Sredniej, nie o maksymalnej. I to powoduje, ze
generalnie populacja wilkow funkcjonuje tak, Ze wystepuje w niej duza rotacja
osobnikéw zwigzana z duza Smiertelno$cia, krotkim zyciem i duza reprodukcja.

Jest jeszcze dodatkowa cecha, o ktorej tutaj koledzy mowili, ktérg badalismy
w Bialowiezy, przynajmniej pewne jej aspekty, to jest plastyczno$¢ behawio-
ralna. Wilki potrafia si¢ dostosowac do bardzo duzych zmian sytuaciji i bardzo
duzej presji ze strony czlowieka. MySmy zajmowali si¢ badaniem tego i po-
kazalidmy, ze to, co wilki potrafig robi¢, to potrafig unika¢ cztowieka w taki
sposob, ktory kolega nazwal czasowo-przestrzennym”. To znaczy idg tam,
gdzie sa ludzie tylko wtedy, gdy ich tam nie ma, czyli uzytkujg te miejsca, ktore
sq uzytkowane przez ludzi wtedy, kiedy ludzi tam w tym momencie nie ma.
Czyli potrafia egzystowaé w miejscach, ktére sa intensywnie eksploatowane
czy uzytkowane przez ludzi, tak jak wigkszos¢ srodowisk lesnych w Polsce,
a mimo to trudno je zobaczyc¢.

I kolejna cecha, ostatnia, ktora tez jest bardzo wazna, to odpornos¢ na chéw
wsobny, czyli na tak zwany inbred. To jest w ogole cecha, ktéra wystepuje
u psowatych i generalnie jest tak, ze wilki do$¢ czesto w przypadku braku part-
neréw po prostu rozmnazaja si¢ z osobnikami bezposdrednio spokrewnionymi,
a takim skrajnym przypadkiem jest populacja na wyspie na Jeziorze Gornym,
ktora zostata utworzona z dwoch lub z trzech, tego do konca nie wiadomo,
wilkow, ktére przywedrowaly tam po lodzie w 1947 r. i ich maksymalna liczeb-
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no$¢ dochodzita chyba do szesé¢dziesigciu osobnikow w pewnym momencie.
Oczywiscie nie jest tak, ze one nie maja klopotéw zwigzanych z tym chowem
wsobnym, ale populacja ze wzgledu na ten duzy — to si¢ nazywa po angielsku
turn over — jest w stanie po prostu przetrwaé, poniewaz wilki i tak zyjg krotko,
wiec to, ze maja klopoty zdrowotne zwigzane z tym, im nie przeszkadza. To
sg te cechy.

Teraz chcialbym si¢ skupi¢ na rzeczach, ktére sa bezposrednio zwigzane
z polowaniem, mianowicie $miertelno$cia w naturalnych populacjach. Na slaj-
dzie mamy dane dla dziewigtnastu populaciji. Jest kilka istotnych rzeczy, ktére
z tego wynikaja. Wszedzie ta $miertelnos¢ jest wysoka, nawet w populacjach,
ktore zyja w bardzo oddalonych od ludzi miejscach, na przyklad gdzie$ na
Jukonie czy na Alasce, i nawet tam, przy takiej niewielkiej liczbie ludzi zawsze
wystepuje ten komponent zwigzany ze $miertelnoscia powodowang przez
ludzi, nie tylko przez polowania, ale réwniez przez nielegalne pozyskanie,
czyli przez ktusownictwo, a takze przez kolizj¢ z pojazdami. Jedyny wyjatek
stanowig wiasnie te dwie populacje: populacja dziewig¢ i dziesig¢. To sg wla-
$nie populacje na wyspie Isle Royale na Jeziorze Gérnym, gdzie Smiertelnosci
spowodowanej przez czlowieka nie ma, bo tam po prostu nie ma ludzi. Jedyni
ludzie, jacy tam sg, to badacze wilkow.

Smiertelno$¢ w populacjach wilkéw

Populacje - N=19 16%-68% (Fuller i inni 2003)
Wysoka smiertelno$¢ powodowana przez cztiowieka — x=24%
Isle Royale, Yellowstone 23% - 33% (Peterson i inni, Cubaynes)

Denali 27% (Mech in inni 1998)
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Po pierwsze wigc ta $miertelno$¢ wszedzie jest i wszedzie jest wysoka.
Miesci si¢ gdzie$ w granicach od okoto 20% do prawie 70% i wszedzie w wigk-
szo$ci naturalnych populacji ta $miertelno$¢ powodowana przez czlowieka
jest istotnym elementem. To $rednio daje okoto 24%. A jednoczesnie, tak jak
powiedzialem wcze$niej, naturalna $miertelno$¢ w populacjach, w ktérych nie
ma $miertelnosci powodowanej przez ludzi, jest dos¢ wysoka.

Jesli sprobujemy popatrzed, jak $miertelno$¢ wplywa na liczebno$¢ po-
pulagji, to otrzymujemy taka oto zalezno$¢. Oczywiste jest to, bo tego sie
mozna spodziewad, ze jest silna zalezno$¢ miedzy poziomem S$miertelnosci
w populacji a liczebnoscia. I tutaj dla tych dziewigtnastu populacji, o ktoérych
mowiliSmy wczedniej, ta zalezno$¢ jest bardzo wyrazna i mozemy popatrze¢ na
poziom tego wplywu, gdzie populacja jest stabilna. Na rysunku to jest wtasnie
ten poziom jeden. Przy wzroscie jeden w tym ujeciu ta populacja pozostaje
stabilna. I to, co tutaj narysowalem, ten poligon, jest jakby marginesem dla
tego, co si¢ nazywa gospodarky, czy managementem po angielsku, gdzie$
miedzy dwadziedcia kilka procent a czterdziesci procent, to jest Smiertelnosc,
ktora dla populacji wilkéw jest neutralna w tym sensie, Ze w tym marginesie
$miertelnodci populacje wilkéw potrafig by¢ stabilne. Proszg pamigtaé, ze
chodzi tutaj o $miertelnos¢ calkowita, a nie $miertelno$¢ powodowang tylko
przez polowania, wigc wszystkie komponenty tutaj wchodza w gre, rowniez
$miertelno$¢ naturalna, o ktorej za chwile powiemy.

Liczebnos¢ populacji a Smiertelnosc

N=19 R?=0.7

16

14
1 2 P

. 5 'S ' '

1 - "\A\ | Populacja stabilna
- * ¢ ¥

0.8 o

0.6

0.4

0.2

O | el

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
Smiertelnosé catkowita

Wzrost liczebno$éi
L 2

98



Smiertelno$é nie jest addytywna

» (Czesc¢ sSmiertelnosci antropogenicznej
zastepuje smiertelnos¢ naturalng

$miertelnosé naturalna vs antropogeniczna
N=19 R2=0.3 (Fuller in inni 2003)

Jesli chodzi o $miertelno$¢ powodowang przez czlowieka, a szczegodlnie
przez polowania, trzeba pamigta¢ o jednej bardzo istotnej rzeczy, Ze nie jest
ona, jak to si¢ mowi, addytywna w stosunku do innej $miertelnosci. Czyli kaz-
dego komponentu $miertelnosci nie mozemy prosto doda¢, poniewaz wilk,
ktory zostal, mowigc wprost, zastrzelony przez cztowieka, nie umrze z po-
wodu choroby albo nie zostanie zabity przez innego wilka. W zwigzku z tym
czg$¢ $miertelnosci, ktora powodowana jest przez cziowieka, w przypadku
populacji, na ktore si¢ poluje, powodowanej przez mysliwych, zast¢puje po
prostu naturalng $miertelnos¢. Tutaj ta korelacja miedzy tymi dwoma rodzajami
$miertelno$ci — $miertelno$ciag powodowang przez cztowieka a $miertelnoscia
naturalng — jest bezposrednim dowodem na zastgpowalnos¢ tych dwoch rodza-
jow $miertelnosci. I to stanowi pewng trudno$¢ w momencie, gdy dochodzi do
czegos takiego, jak wyznaczanie poziomu odstrzatlu. Bo trudno jest wyznaczy¢
ten margines zastgpowalnosci.

Jesli chodzi o naturalng $miertelno$¢, my, biolodzy, ktorzy sie zajmujg bio-
logia wilka, mysleliSmy, ze musi by¢ co$ takiego jak $miertelnod¢ zwigzana
7 zageszezeniem, to znaczy, ze $Smiertelno$é naturalna powinna w tych popu-
lacjach, ktore wystepuja w wiekszych zageszczeniach, by¢ wigksza. Powinna
by¢ zwigzana z wigksza mozliwoscia transmisji chorob. MysleliSmy o agresji
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Agresja miedzyosobnicza gtobwnym zrodtem

Smiertelnosci w ,naturalnych” populacjach
(Cubaynes i inni 2014, Yellowstone)

+ Smiertelnos¢
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miedzy osobnikami. Kolega méwil o terytorializmie. To jest bezposrednio z tym
zwigzane. Wilki potrzebuja jakiego$ terytorium, ktérego bronig przed innymi
osobnikami.

W zeszlym roku ukazala si¢ bardzo solidna praca, ktéra po raz pierwszy to
pokazuje. Po raz pierwszy pokazuje, ze przezywalno$¢ dorostych w bezpo-
$redni sposdb zalezy od zageszczenia wilkow i $miertelno$¢, ktora jest z tym
zwigzana, jest powodowana przez agresj¢ miedzyosobnicza, to znaczy, ze
wilki, jesli jest ich wigcej, czesciej si¢ zabijaja. O tym, ze one si¢ zabijaja, wie-
my. We wszystkich badaniach, ktére prowadzimy, mieliSmy takie przypadki.
Natomiast tutaj po raz pierwszy pokazano, ze jest to bezposrednio zalezne od
zaggszczenia. I to jest tez kolejna rzecz, ktora wskazuje na to, ze $miertelnoséc
powodowana przez mySsliwych czy szerzej przez cztowieka w rézny sposéb —
bedzie zastepowala tego rodzaju $miertelnos¢.

Sa takie sytuacje w populacjach wilkow, w ktérych $miertelno$¢ powodo-
wana przez czlowieka — antropogeniczna, méwigc krocej — ma bardzo istotne
znaczenie. Chodzi o rekolonizacjg. To jest to, z czym mamy do czynienia teraz
w Polsce i w ogole szerzej — w Europie. W wielu miejscach wilki staraja sig¢
osiedli¢ na stale, to znaczy zatozy¢ tam rodzing, mie¢ mlode. To s3 te sytuacje,
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kiedy $miertelnos¢ powodowana przez czlowieka, czy to sg polowania, czy
ktusownictwo, czy wypadki drogowe, moze mie¢ bardzo istotny wplyw na
to, czy w ogole rekolonizacja si¢ uda i jak szybko bedzie przebiegaé. To jest
szczegolnie istotne, jesli te bariery migracyjne w jakis istotny sposdb ograniczaja
doplyw nowych osobnikow.

Mam dwa przyklady z badan, ktore prowadzimy obecnie. Jeden to jest
region $wigtokrzyski, w ktorym obecnie mamy co najmniej pie¢ watah, ktore
,produkuja” mtode, a wszystko zaczelo sie w 2006 r., kiedy po raz pierwszy
udato nam si¢ potwierdzi¢ rozmnazanie si¢ wilkéw na tym terenie, to znaczy
takie rozmnazanie, ktére doprowadzilo do tego, ze te mtode dozyly do doro-
stosci. Ale wilki pojawily si¢ na tym terenie znacznie wczesniej. Juz w latach
osiemdziesigtych odnotowano tutaj pojedyncze wilki. Dwie watahy, ktére sie
rozmnazaly, jedna na pétnocy w okolicach Baryczy, Przysuchy, gdzie je skutecz-
nie eksterminowano, druga na potudniu. Albo one byly legalnie pozyskiwane,
bo w latach osiemdziesigtych mozna bylo polowaé na nie, wigc na przyklad
w Baryczy zastrzelono pare wilkow, albo w sposdb nielegalny eksterminowa-
no, czy pozniej zabijano te wilki nielegalnie, tak jak w latach dwutysi¢cznych
w okolicach Konskich. Wszystko to doprowadzito do tego, ze pomimo iz wilki
pojawily si¢ w regionie $wigtokrzyskim w latach osiemdziesiatych i juz wtedy

Wilki wytepione regionie swietokrzyskim w latach 50
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probowaly sie rozmnazaé, dopiero teraz mozemy mowic, o jakiej$ subpopula-
qji, gdzie$ w potowie lat dwutysigcznych. Przy czym jesli popatrzymy blizej na
watahe, ktéra monitorowalismy w Puszczy Swietokrzyskiej, to jej rozwéj zostat
zahamowany na pewien czas, poniewaz jedna samica zostala sktusowana, druga
zostala zabita przez samochdd i to doprowadzito do tego, ze bodajze przez
pig¢ lat te wilki si¢ nie rozmnazaly, dopiero w zeszlym roku z powrotem, tak
ze jest to historia z happy endem.

Podobna historia miata miejsce w Borach DolnoSlaskich. Wilki w Borach
Dolnoslaskich pojawity sie tez w latach osiemdziesiatych. Dwa osobniki zosta-
ly zabite: jeden pod koniec lat osiemdziesiatych, drugi w dziewigédziesigtym
czwartym roku. Przez cale lata dziewigédziesigte te wilki byty tam obserwowane.
Ale dopiero pod koniec lat dziewigc¢dziesigtych obserwacje potwierdzity, ze
tam jest jaka$ grupa rodzinna. Tak ze uplynelo jakie$ dziesig¢ czy wigcej lat do
momentu, kiedy ta populacja zaczyna mie¢ mozliwo$¢ stabilizacji.

Mowitem o dwoch aspektach, o wplywie $miertelnosci powodowanej przez
czlowieka na liczebnod¢ populacji i pokazywalem, gdzie jest ten margines,
ktory jest mozliwy, jesli chodzi o gospodarowanie tg populacja. Méwitem tez
o wplywie $miertelnosci powodowanej przez cztowieka na rekolonizacje. Jest
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jeszcze jeden bardzo wazny aspekt, mianowicie to, w jaki sposéb $miertelnosé
powodowana przez czlowieka, polowania wplywajg na strukture populaciji.
I tutaj trzeba odréznic¢ takie bardzo dramatyczne sytuacje, kiedy uzywa si¢
metod, za pomocg ktorych ludzie sg w stanie zabi¢ cale rodziny. To sg na
przyklad polowania z nagonka i przy uzyciu fladr, kiedy sprawni mysliwi mogg
zabi¢ wiecej niz jednego osobnika z jednej rodziny. To oczywiscie powoduje
zazwyczaj, ze wataha przestaje istnie¢, przestaje si¢ rozmnazaé, tworzy si¢
w przestrzeni takiej populacji dziura, wchodza inne mechanizmy tworzenia si¢
nowych watah. To jest taki do$¢ dramatyczny wplyw.

Jesli chodzi o umiarkowane pozyskanie czy umiarkowang $miertelnos¢, to
tutaj wykazanie tego wplywu jest znacznie trudniejsze z prostego powodu, Ze,
jak mowilem wcezesniej, $miertelno$¢ powodowana przez czlowieka naktada
si¢ na generalnie wysoka $miertelno$¢. Ma ona po prostu cze$ciowo kom-
pensacyjny charakter i trudno jest tutaj rozrozni¢, gdzie sa te zmiany, ktére
wynikajg z naturalnej $miertelnodci, a gdzie ze $miertelnodci powodowanej
przez ludzi. Taka proba byla w Bialowiezy. Tam byla taka sytuacja, ze czgéc
watah po stronie bialoruskiej byla w innym rezimie ochrony. Tam na te wilki
polowano. I jak wydaje si¢ z analiz genetycznych, te watahy mialy wigksza
liczbe niespokrewnionych osobnikéw w swoich stanach, ale te analizy nie braly
pod uwage tego, ze te watahy, ktére byty tez po polskiej stronie, byly réwniez
poddane bardzo wysokiej presji, polowano na nie po bialoruskiej stronie, ale
tez po polskiej stronie byta wysoka $miertelno$¢ powodowana przez czlowieka.

Jest nowy raport, ktory teraz si¢ ukazal, bardzo szerokie badania, ale jeszcze
nieopublikowane, ktore wskazuja, ze te watahy, ktore sa poddawane presji
antropogenicznej, to znaczy, tam gdzie jest wysoka $miertelno$¢ powodowana
przez cztowieka, sa oczywiscie niestabilne i takie watahy majg nizszy wspot-
czynnik reprodukgcji, ale to sa dane, ktore, jak sami autorzy mowia, jeszcze
wymagaja potwierdzenia.

Krotkie podsumowanie. Populacje wilkéw charakteryzuja sie¢ duza rota-
¢ja osobnikéw. Czlowiek jest gtdéwna przyczyng $miertelno$ci w populacjach
wilkow posrednio lub bezposrednio. Ta $miertelno$¢ w ogole jest wysoka.
Smiertelno$¢ w naturalnych populacjach jest zalezna od zageszczenia i z tego
powodu miedzy innymi $miertelno$¢ powodowana przez czlowieka czgéciowo
zastepuje naturalng $Smiertelno$¢. Ten margines dla gospodarowania populacjg
wilkow miesci si¢ gdzie$ miedzy 25%—40% S$miertelnosci catkowite;.

Kolejna istotna rzecz to $miertelno$¢ powodowana przez cztowieka moze
znacznie ogranicza¢ rekolonizacje. To jest szczegdlnie wazne teraz w Polsce,
bo w wielu miejscach wilki probujg sie osiedli¢. I wplyw $miertelnosci powo-
dowanej przez czlowieka, potencjalny przynajmniej, na strukture watah musi
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by¢ brany pod uwage i tutaj istotny jest przestrzenny aspekt pozyskania, czyli
po prostu chodzi o to, zeby nie strzela¢ zbyt duzo wilkéw na jakichs ograni-
czonych obszarach.

Na koniec chcialem poleci¢ panstwu strong WILKnet. To jest nasza nowa
inicjatywa, inicjatywa badaczy, ludzi, ktérzy zajmuja si¢ monitoringiem czy
ochrong wilkéw w Polsce. Jest to internetowa platforma wymiany informaci.
To si¢ nazywa WILKnet. Osoby, ktore sa zaangazowane profesjonalnie albo
amatorsko, ale w jaki$ sposéb systematyczny, zapraszamy do przystgpienia
do sieci WILKnet, natomiast wszystkie inne osoby zapraszam na stron¢. Tam
ukazuja si¢ biezgce informacje o wilkach w Polsce. Dzigkuje bardzo.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo, Panie Profesorze.

Przed nami trzy wystapienia. Rozpocznie pan profesor Okarma wystgpieniem
,<Zarzadzanie populacjg wilka w Polsce wedlug «Krajowej strategii ochrony
wilka»”. Pan profesor Okarma wraz ze wspotautorem publikaciji, ktérg mozemy
podziwiad, jest autorem koncepcji zarzadzania populacja wilka w Polsce. Na-
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stepnie — i tu juz zaanonsuje niezwykle interesujace wystapienie — pani Sabiny
Pieruzek-Nowak, ktoérej rowniez nie trzeba przedstawiac. Jesli méwimy o wilku,
to w domysle: Sabina. I wystgpienie trzecie na temat doswiadczenn Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w zakresie ochrony populacji wilka. To sg trzy
wystapienia, ktore koriczg nasze seminarium i mysle, ze merytorycznie zbliza
nas do konkluzji naszego spotkania.

Panie Profesorze, bardzo prosze.



Prof. dr hab. Henryk Okarma”

KONCEPCJA ZARZADZANIA POPULACJA
WILKA W POLSCE WEDtUG
+KRAJOWEJ STRATEGI| OCHRONY WILKA"

Panie Profesorze! Szanowni Paistwo!

Historycznie rzecz biorgc, chciatbym panstwa zainteresowaé w ogole pewna
ewolucjg pogladéw dotyczacych tego — to juz sie przewijalo w wystapieniach
moich poprzednikow — w jaki sposdb patrzyliSmy na wilka, w jaki sposéb za-
rzadzalidmy wilkiem, czy chronilismy wilka, a w jaki sposob, na jakim etapie
obecnie jestedmy, w dwoch plaszczyznach: $wiat oraz kraj.

Szanowni Panstwo!

Wilki praktycznie mogg wystgpowac wszedzie na potkuli péinocnej, to juz
bylo powiedziane, dalej od czlowieka, blisko czlowieka, kopytne, niekopytne,
potrafig przezy¢ w bardzo duzej liczbie miejsc. Drapiezniki te odgrywajg klu-
czowg role w wielu ekosystemach, to jest pierwsza sprawa, z przyrodniczego
punktu widzenia, a wiemy o tym dokladnie, bezposrednio wplywaja na go-
spodarke czlowieka, czy to bedzie hodowla owiec, czy to bedzie towiectwo,
a w wielu spoleczenstwach uznawane sa za stworzenia absolutnie wyjatkowe
— to tez bylo powiedziane — wspomniane pewne kultury Ameryki Polnocne;j,
itd. Poniewaz sg tak duzym obiektem zainteresowania, nieprawdopodobnie
silnie polaryzuja opini¢ publiczna, czy to bedzie Polska, czy to bedg Stany
Zjednoczone, wszgdzie spotykamy si¢ doktadnie z t3 sama sytuacja.

To, co si¢ stalo w ostatnich dziesigcioleciach, jest niezwykle symptoma-
tyczne. To bylo réwniez pokazane przez pana profesora Schmidta, pokazuja-
cego dynamike wilka w Polsce. My$my przeszli co najmniej trzy okresy, jezeli
moéwimy o tej historii. TroszczyliSmy si¢ kiedy$ o to, zeby populacje wilkow
przede wszystkim przetrwaly, to byl punkt startowy naszej w ogole strategii
myslenia o wilkach: one muszg przetrwaé. Chuchali$my na nie, dmuchalismy,
wszystko bylo w porzadku — troszke tak jak z bobrem — teraz mamy, méwia
niektoérzy, problem, to znaczy wilki si¢ rozlazty i bobry sig¢ rozlazly. I co mamy

" Prof. dr hab. Henryk Okarma — Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk.
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teraz z nimi robi¢? W zwigzku z tym Swiatowa Unia Ochrony Przyrody (IUCN)
juz obecnie uznaje wilka w skali globalnej — podkreslam jeszcze raz — i w skali
kontynentu jako gatunek, ktory gatunkiem zagrozonym nie jest. To gatunek,
ktory bardzo dobrze si¢ miewa, gatunek bardzo dobrze funkcjonujacy. Jezeli
natomiast spojrzymy na poszczegolne populacje tego gatunku, oczywiscie jest
to inna historia, i tu si¢ musimy przyjrze¢, czy ta konkretna populacja nie jest
na przykiad silniej izolowana, mala liczebnie, itd., i wtedy mozemy da¢ na-
lepke tej populacji zupelnie inng anizeli calemu gatunkami. W zwiazku z tym
w rezultacie przeszlismy od jednej skrajnosci, zabijania wilkow bez zadnych
ograniczen, do drugiej skrajnosci — ekstremalnej ochrony wilka. I to wymy-
$lili dwaj ludzie, ktorzy zajmuja sie¢ wilkami od zawsze: pan profesor Wojtani
z Wtoch i pan profesor David Mech z Minnesoty. To jest bardzo ciekawe spo-
strzezenie, dlatego Ze my musimy si¢ W tej rzeczywisto$ci odnalez¢, rowniez
jako naukowcy. Nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, ze staniemy po stronie
jednej skrajnosci albo drugiej skrajnosci, trzeba gdzie$ w $rodku znalez¢ miej-
sce, w ktorym si¢ odnajdziemy.

Wydaje si¢ wigc, ze pewien etap ochrony wilka, tak to nazwijmy, skonczyt
sig¢ sukcesem, populacje zostaly uratowane, populacje sa w ekspansji, populacje
si¢ tacza, wszystko jest w porzadku. Teraz musimy wymysli¢ nowg filozofie,
jak ten wilk si¢ odnajdzie, i my razem z nim w nowej rzeczywisto$ci, a tg no-
w3g rzeczywistodcig ochroniarskg — bardzo czgsto powotuje si¢ na IUCN, czyli
Swiatowg Unie Ochrony Przyrody — jest po prostu tak zwane zréwnowazone
uzytkowanie. My nawet w naszej ustawie zasadniczej mamy napisane, ze
w Polsce mamy rowniez zrébwnowazone uzytkowanie zasoboéw przyrodniczych,
wilk si¢ w to nam bardzo tadnie wpisuje.

Stan wyjSciowy — Polska. To byl §wiat. Generalnie zmiana filozofii, zmiana
optyki, musimy inaczej mysle¢. Co mamy w Polsce? Mamy coraz wigksza po-
laryzacje stanowisk. Na slajdzie wida¢ okladke mojego ulubionego ,Dzikiego
Zycia” — pana Radostawa tez widz¢ na sali — tytul: ,Znowu cheg strzela¢ do
wilkéw”. Bardzo prosty tytul, przekaz jednoznaczny. Dalej: ,Lowiec Polski”
i tytul na oktadce: ,Wilk jako szkodnik”. Tu nie ma znaku zapytania, tu jest
stwierdzenie faktu. Mamy kompletne sprzecznos$ci i gdzie$ trzeba si¢ w tym
znalez¢.

Drugi wazny punkt: coraz nizsza akceptacja spoteczna. W roku 1998 robitem
pierwsze badania — na slajdzie majg panstwo badania, gdzie to byto robione
w Polsce —w miejscu, gdzie byly wilki, gdzie wilkéw nie byto w tamtym czasie,
itd., to sg stupki zielone ankietowe, a te stupki zielone i zo6tte, to s wypadko-
we. Badano postawe wobec wilka wiréd mysliwych, wirdd lesnikow, wsrod
rolnikéw i mtodziezy miejskiej. Rok 1998 to bardzo wazny rok, kiedy wilk zostat
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Coraz wieksza polaryzacja stanowisk
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objety ochrong w Polsce. Po dziesigciu latach moja doktorantka powtérzyta
te badania na tym samym terenie w tych samych grupach spotecznych. Co si¢
dzieje? Po dziesi¢ciu latach mamy generalne obnizenie si¢ akceptacji spotecznej

Coraz nizsza akceptacja spoteczna
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Coraz mniejsza wiedza o tym, co sie dzieje z wilczg populacja
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w stosunku do tego gatunku. Nie dziwitbym si¢ mysliwym, nie dziwilbym
si¢ rolnikom, ale dlaczego miodziez miejska, gimnazjalna, itd., po dziesigciu
latach ochrony, przekazu, edukaciji, itd. ma mniejsza akceptacje? Jest co$ nie
tak w tym wszystkim. Czyli mamy drugi punkt: coraz mniejsza wiedza, co si¢
dzieje z wilcza populacja.

Wezesniej pani prelegentka pokazala nam monitoring. Mdj instytut dziala
W tym monitoringu i mamy ogromny problem z tym monitoringiem. Poprzed-
nie zalozenia monitoringowe byly kompletnie nierealistyczne, bylo to moni-
torowanie siedliska wilka, gesto$¢ drog, do wzoru si¢ wstawiato baze zerowa,
Szanowni Panstwo, baza zerowa byla brana z formularzy towieckich. Przeciez
my wiemy, co to znaczy. Ile mamy jeleni? Trzy, cztery razy wigcej by¢ moze
niz to, co mamy w formularzach towieckich. Jedyng rzecza, ktora jest tak na-
prawde w tej chwili istotna, to maja panstwo tutaj ,Atlas ssakéw Polski”, to jest
taka inicjatywa, gdzie zbieramy w internecie informacje o wszystkich polskich
ssakach i jednym z nich jest wilk. Wlasciwie mozna powiedzie¢, ze wszedzie
gdzie na slajdzie jest kropka, to jest wilk w kwadracie 10 na 10 km. Okolice
Lodzi, Warszawy, Poznania i Wroclawia to miejsca bez wilka, w pozostatych
miejscach wilki juz sa. I teraz jest pytanie, czy one sg jeszcze w bardzo duzej
liczbie miejsc? Tylko praktycy w terenie méwig tak: jezeli nie wykaze, ze mam
wilka, to nie mam klopotu, bo jak wilk zniknie, to nikt si¢ nie bedzie dopytywal,
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dlaczego zniknat. Taka jest praktyka i méwig otwartym tekstem, jak to si¢ dzieje.
W zwiazku z tym mamy w Polsce jeszcze bardzo wiele miejsc, gdzie wilki sa,
tylko one nie sa na tym obrazku wykazane. To jest kolejny problem, z ktérym
si¢ musimy zmierzy¢. Nie mamy systemu monitoringu, dopiero walczymy o ten
monitoring, ale on bedzie.

I nastepna rzecz, ktora jest dla mnie jako naukowca niesamowicie ciekawa.
Mamy gigantyczny zasob wiedzy akademickiej. W Polsce powstalo najwigcej
prac naukowych z krajéw europejskich opublikowanych w dobrych czasopi-
smach naukowych o wilkach — ponad dziewi¢édziesiagt — ale wiedza ta jest
zupelnie niewykorzystana w praktyce gospodarczej.

Coraz wigksza, i zupetnie niewykorzystana, wiedza akademicka
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W 2011 r. razem z tu obecnym panem profesorem Gulg, z Piotrem Brew-
czynskim z Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Kroénie na zlecenie
Szkoty Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego byla opracowana strategia, ktorej
zalozenia chce panstwu pokrotce przedstawic, co tak naprawde wymysliliSmy
i od czego wyszlismy. WyszliSmy od tego, jaki byl cel glowny i zalozenia.
Wyszlismy od stwierdzenia, ze miarg ochrony gatunku nie moze by¢ status
prawny gatunku, czyli jezeli jestedmy zadowoleni z tego, ze wilk jest objety
ochrong $cisla, jesteSmy zadowoleni, ze jest dobrze, to nie jest zadna miara
sukcesu ochrony gatunku. Sukcesem ochrony gatunku powinno by¢ zachowanie
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Ochrona prawna wilka nie powinna by¢é celem samym w sobie
i nie moze tez by¢ miara efektywnej ochrony gatunku.

Fundamentalne zrodto konfliktu i przyczyna, dlaczego prawo nie
jest egzekwowane:




zywotnej populacji wilkow na obecnie zajmowanym przez nig terenie oraz
zapewnienie, ze tam, gdzie si¢ pojawi, nie bedzie wystrzelany i ekstermi-
nowany, tylko bedzie mial prawo do zycia. To byto cate zalozenie naszego
dokumentu, ktéry chcieliSmy opracowaé. W zwiazku z tym uwazalismy i do
dzisiaj uwazamy, ze po prostu wilk musi by¢ objety normalnym, aktywnym
zarzadzaniem. To nie jest jaki$ gatunek, nazwijmy to, specjalnej troski — bo sie
zle kojarzy to okreslenie, ale tak czasami si¢ méwi — to jest normalny gatunek,
ktory jest rowniez konfliktogennym gatunkiem, ktéry powinien by¢ po prostu
objety systemem zarzadzania. Taki system zaproponowaliSmy w tej strategii.
O czym jeszcze raz powiedzielismy? Jakie jest tak naprawde fundamentalne
zrodio konfliktu. Fundamentalne Zrodlo konfliktu majg panstwo na obrazku.
Czyli istnieje system, w ktorym podmioty, czyli kota lowieckie, obwody, itd.,
prowadzace gospodarke lowiecka, jezeli jest tam wilk, ponosza okreslone straty
ekonomiczne. Tak oni mySla, tak wszyscy my$la. To s3 straty ekonomiczne.
Z drugiej strony, oni tak naprawdg sg jedyna sila w terenie, ktora jest w stanie
co$ z tymi wilkami zrobi¢, w sensie zarowno pozytywnym, jak i negatywnym,
to znaczy pozwoli¢ im zy¢, méwige kolokwialnie, albo nie pozwoli¢ im zy¢.
Mamy fundamentalny konflikt w samym systemie. My uwazaliémy, Ze to jest
jakby nasz punkt wyjsciowy.
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Wymyslilismy $rodki realizacji celow. Trzy pierwsze wiadciwie sa najistot-
niejsze, potem s3 juz drobiazgi. Bylo juz tu méwione, ze w innych krajach sg
grupy doradcze. Decydentom kto$ musi doradzi¢, musi by¢ grupa ,do spraw”,
nie wiem, duzych drapieznikow, do spraw wilkow, itd., sktadajaca si¢ z na-
ukowcow réznych opcji, z przedstawicieli organizacji pozarzadowych, prak-
tykow, itd., ktora bedzie w stanie pewne informacje asymilowaé, przetrawiac
je i proponowaé pewne rozwigzania. Decydenci moga si¢ na te rozwigzania
zgodzi¢ albo nie, ale bedzie im to dane. Ale nie ma szans w obecnym systemie,
ze w ramach obecnie istniejacych struktur powstanie grupa o charakterze eks-
perckim sposdréd urzednikéw — z calym szacunkiem dla ludzi, ktoérzy pracuja
w urzedach centralnych — ktérzy majg za duzo roboty papierkowej i wszelkiej
innej. Naukowcy, jak to si¢ méwi, sq luzakami, moga w zwigzku z tym z boku
pomoc. Z checig pomozemy, tylko trzeba nam na to pozwolic.

Druga rzecz — monitoring. Bylo juz powiedziane, ze systemu nie mamy.
To, co probujemy, to jest nakladka, probujemy szuka¢ danych z le$nictw, pro-
bujemy szuka¢ danych w kotach lowieckich, prébujemy szuka¢ danych we
wszelkich innych miejscach, nie ma systemu, zeby to dziatalo z roku na rok
automatycznie itd.

Trzecia rzecz, ktora tutaj wchodzi w gre i dla nas jako autoréw byta bardzo
wazna, to to, ze jezeli zaproponujemy system aktywnego zarzadzania gatun-
kiem, to jedynymi osobami, ktére mogg tym gatunkiem aktywnie zarzadzac,
s3 mysliwi. Trzeba im oczywiscie okresli¢ pewien schemat, jak to majg robic,
bo my nie mys$limy o tym, zeby gatunek byt w przysztosci, docelowo gatun-
kiem lownym, natomiast na razie lownym by¢ nie moze i nie powinien, ale
musimy wprowadzi¢ system zarzadzania aktywnego, polegajacy réwniez na
ograniczeniu liczebno$ci populacji w pewnych, okreslonych sytuacjach, a to
powinna zaproponowac juz ta grupa robocza: gdzie, kiedy i ewentualnie pod
jakimi warunkami. Trzy zasadnicze elementy, ktore tutaj zaproponowaliSmy
jako system.

Monitoring wystgpowania — o tym juz dzisiaj powiedziano.

Wszyscy mowig — jakkolwiek naukowcy chcemy zaproponowac taki system
monitoringu — nie ma na to pieniedzy. Probowalismy wymysli¢ system moni-
toringu, ktory bedzie bez pieniedzy. To si¢ da zrobi¢ w prosty sposob. Cala
Polska jest podzielona na obwody lowieckie, oprocz tego, gdzie nie mozemy
polowac. Dlaczego nie zrobi¢ tak, ze informacja z obwodéw towieckich bedzie
7 automatu co roku sumowana na poziomie krajowym? To nic nie kosztuje.
Ale na razie tego nie mozna oficjalnie zrobi¢, poniewaz w lowieckich planach
hodowlanych mamy tylko gatunki towne, tak to jest i tak jest skonstruowane
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Monitoring zasiegu i liczebnosci gatunku

Monitoring zasiegu wystepowania

(bez oceny ich liczebnosci)

Corocznie.

rozporzadzenie ministra. Jezeli pan minister by powiedzial w ten sposéb: do-
ktadamy trzy linijki: wilka, rysia, niedzwiedzia...

(Gtos z sali: 1 tosie.)

Na przyktad. W kazdym badZ razie mieliby$my z automatu bezkosztowo
informacjg. Nie chcialbym znaé¢ wyobrazenia moich kolegow mysliwych, bo
sam jestem myS$liwym, ile tych wilkbw maja, bo te wyobrazenia sg przerazaja-
ce. Jeden w jednym obwodzie ma dwanascie wilkow, drugi ma szes$édziesiat.
Chce wiedzied, czy je maja, czy ich nie maja. I to jest to, co Kasia Bojarska tu
obecna na potrzeby GIOS zrobita. S3 informacje na razie tylko z obwoddéw
dzierzawionych przez Polski Zwigzek Lowiecki, gdzie wilki s3. Gdyby panstwo
przypomnieli sobie t¢ moja mapke z ,Atlasu ssakéw Polski”, to jest doktadnie
to samo. A jaka przewage maja obwody lowieckie nad réznego rodzaju ankie-
towaniami? Na jedng wilczg watahe¢ skladajg sie¢ cztery, a czasami by¢ moze
pige¢ obwodow towieckich, w zwigzku z tym nawet jak jeden kolega oszukuje
i nie chce wykaza¢ wilka, to mamy sporg szanse, ze jego sasiad jednak powie
prawde i drugi tez, w zwigzku z tym ten obraz nam si¢ catlkiem sensowny
powinien ulozy¢. Jezeli bedziemy z roku na rok co$ takiego mieli, powinni$my
utrzymaé bez pieniedzy dynamike zasiegu liczebno$ci gatunkéw w Polsce.
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Obecnosc wilka w latach 20121 2013 w obwodach lowseckich dzierzawionych przez PZL

To jest to, czego potrzebujemy réwniez na potrzeby Komisji Europejskiej. To
jeden system.

Drugi system — monitoring liczebnosci gatunku. Jak to zostalo powiedzia-
ne, to jest tez bardzo wazne, bo jezeli si¢ méwi o zarzadzaniu gatunkiem czy
ewentualnie o usuwaniu z danej populacji pewnej liczby osobnikéw — jakiej
liczby, to jest do dyskusji — musimy wiedzie¢, ile tych zwierzat jest. To moze
by¢ ten pomyst ze Stone, ale wtedy trzeba bada¢ odstrzelone wilki. My ich
na razie nie odstrzeliwujemy, czyli nie mamy co bada¢ tak naprawde. Zostaje
nam genetyka — odchody i mocz. To si¢ da zbieraé, to si¢ da okresli¢, kazdy
osobnik jest indywidualnie rozpoznawany. Jezeli sobie zyczymy, mamy ciut
wiecej pienigdzy, rozpoznamy pleé, rozpoznamy miejsce pochodzenia. Ale to
kosztuje. Taki monitoring raz na pig¢, sze$¢ lat, jak juz powiedzieliémy. Bo

115



Monitoring zasiegu i liczebnosci gatunku

Monitoring liczebnosci gatunku

Raz na 5 — 6 lat.

jeszcze raz powtarzam, gdyby$my mieli dobrg informacje o zasiggu sptywajaca
co roku, nie ma sensu co roku wilki liczy¢, tylko trzeba je policzy¢ doktadnie
raz na jaki$ czas. Mogtoby to by¢ na przyktad co szes¢ lat, bo raportujemy do
Unii co sze$¢ lat.

Mys$my to policzyli, bo sa dyskusje, jak to liczy¢. Czy na powierzchniach
probnych zbiera¢ odchody, czy w calej Polsce, to jest inna sprawa, natomiast
koszt mniej wigcej jest podobny, potrzebowaliby$my miedzy pét miliona a 600
tysiecy zt co sze$¢ lat. I pytam, czy koszt 100 tysigcy zt rocznie na policzenie
gatunku bardzo wrazliwego, konfliktogennego — z punktu widzenia Komisji
Europejskiej tez bardzo wazne — to sg duze pieniadze? Nie. Tak wiec metode
mamy, jesteSmy w stanie to policzy¢. I mySmy zaproponowali monitoring
dwuwarstwowy: liczenie obecnosci, wykazywanie obecnosci i drugie — liczenie
osobnikéw co jakis czas.

I trzecia, najbardziej kontrowersyjna rzecz, ktoéra niewatpliwie sprawia, ze
ten projekt, przynajmniej w mojej opinii, lezy gdzie$ gteboko w szufladzie, to
jest to, ze my uwazamy, ze jezeli bedziemy mieli takg grupe doradcza, jezeli
bedziemy mieli dobry splyw informacji, jezeli bedziemy mieli znakomity monito-
ring i bedziemy wiedzieli, gdzie wilki mamy, ile wilkéw mamy, to powinni$my
si¢ zmierzy¢ z kwestig zarzadzania. My$my zaproponowali, ze nie zostawiamy
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Regionalne programy zarzadzania

tego samopas, tylko chcemy rozwigza¢ najwazniejszy konflikt, ktoéry istnieje
miedzy gospodarkg lowiecka a wilkiem w tym momencie. Oparlem si¢ nie na
swoich pomystach, Large Carnivore Initiative for Europe, grupa IUCN — spe-
cjalidci zajmujacy si¢ duzymi drapieznikami — opracowala plany zarzadzania
duzymi ssakami drapieznymi. Prosze sobie przeczyta¢ co$ takiego: ,Zdaje-
my sobie sprawe, ze pozyskanie towieckie” — czyli inaczej méwiac, kontrola
$miertelna — ,duzych ssakéw drapieznych moze by¢ kontrowersyjne, jednak
grupa wierzy, ze moze ono by¢ zgodne z ich ochrong w wielu, ale oczywiscie
nie wszystkich, regionach i sytuacjach”. Jest bardzo wazne, zeby pamigtac, ze
ochrona drapieznikow niekoniecznie oznacza ich $cistq ochrone.

W jezyku polskim mamy to nieszczgscie, ze jak si¢ mowi ,ochrona”, to
WSZyscy uwazaja, ze nie nalezy ruszad, nie nalezy dotykac¢. Jak zaczynamy
mowié o gospodarowaniu, to znaczy moéwimy kolokwialnie: strzelanie, tapie-
my, cokolwiek innego. Po angielsku jest stowo ,management”, ktére oznacza
wszystko. Management to znaczy trucie szopow praczy w Stanach Zjedno-
czonych, ale management réwniez oznacza, ze wprowadzamy wilka w nowe
miejsca w Stanach Zjednoczonych, na to wszystko jest jedno stowo. U nas nie
mamy tego, u nas ochrona jest ochrona. David Mech, ktoérego juz przywoty-
walem:  liczebno$¢ wilkéw — powinna by¢ prawdopodobnie kontrola niemal
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Na wschod od Wisty

205 wilkéw

o Sy

#rédlo: Jedrzejewski i in. 2008 275 - 300 wilkow  Zrodlo: Konopifiski i in. 2007

wszedzie tam, gdzie ich populacja jest odtwarzana”. 1 dlatego doszlisSmy do
whniosku, ze Polske wladciwie mozna z perspektywy wilkéw podzieli¢ rzeka
Wisla na dwie cze$ci. Mianowicie sg zroznicowane stany populacyjne — to, co
byto juz dzisiaj powiedziane — i zréznicowane oczekiwania spoteczne. Prosze
zwroci¢ uwage, ze na wschod od Wisly od zawsze zylismy z wilkami, my$liwi
sg przyzwyczajeni do tego, ze wilkom trzeba odda¢, co nalezy. kania na jed-
nym hektarze lasu rozwleczona to nie jest wielka sprawa, wszyscy do tego sg
przyzwyczajeni. Taki obrazek w Polsce zachodniej w wielu miejscach to jeszcze
szok dla niektorych oséb. W zwigzku z tym uwazamy, ze na wschod od Wisty
populacja wilkéw jest bardzo stabilna, jest ich duzo, a na dowdd tego pokaze
panistwu obrazek pojemnosci srodowiskowej dla wilkow. W tym opracowa-
niu pojemno$¢ srodowiskowa dla wilkéw w Karpatach zostala oceniona jako
dwiedcie pigé osobnikow. MySmy na podstawie badan genetycznych zrobio-
nych w tym samym czasie stwierdzili, ze w tamtym rejonie jest okoto trzystu
wilkéw. Sg tu oczywiscie dwa aspekty, po pierwsze, ta pojemnos¢ mogta by¢
nie do konca precyzyjnie wyliczona, i wiadomo, ze tak jest, ale nie mozna tez
na pewno powiedzie¢, ze wilkéw jest mato. Mowigc kolokwialnie, jezeli z tej
populacji by$my legalnie uszczkneli dwadzie$cia wilkéw rocznie, to chyba by
si¢ nic nie stalo. Natomiast na zachdd od Wisly jest sytuacja zupelnie rézna
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Na zachod od Wisty

fot. Zenon Wojtas

— bylo to dzisiaj powiedziane — to sa populacje rekolonizujace — tutaj wplyw
na te populacje na poczatku, usunigcie samicy i co$ takiego jest absolutnie
kluczowe. Nie bedzie sukcesu rekolonizacji. My$my tu powinni zapropono-
wac co$ zupehie innego, powinnismy poéjs¢ tropem amerykanskim, tak jak to
zrobiono w Yellowstone. Zawarto pakt spoleczny. Tam, nim wprowadzono
wilki, powiedziano w ten sposdb: Szanowni obywatele, spotykamy si¢ i dys-
kutujemy. Teoretycznie pojemnos$¢ Yellowstone i okolic to tysigc wilkéw. Nie
godzimy si¢ na to w zaden sposoéb, my hodujemy tu bydto, itd., itd. — Na ile
byscie si¢ zgodzili? — ZgodzilibysSmy si¢ moze na dwiescie. — To zgddzmy sig
na trzysta czy czterysta. I jest pewien kompromis. To jest tak zwana spoteczna
pojemnos¢ tego terenu dla gatunku konfliktogennego. Okazalo sig, ze jest
pelna akceptacja, wszyscy si¢ na to zgodzili. I jest grupa naukowcow, ktora
monitoruje rozwdéj populacji. Niektorzy oczywiscie przeciwko temu protestuja,
ale papier zostal podpisany. Jezeli jest wigcej niz trzysta, usuwamy nadwyzke
i jest Swiety spokdj. OczywiScie, zawsze istnieje pewne nielegalne pozyskanie,
ale niestety od tego nie uciekniemy. W zwigzku z tym wyobrazamy sobie, ze
w zachodniej czgsci Polski powinni ludzie dosta¢ pewna perspektywe: Jezeli
osiggniemy liczebno$¢ populacji wynegocjowang na pewnym poziomie, be-
dziemy jednak t¢ populacje utrzymywac na tym poziomie. Czyli uwazamy, ze
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na wschod od Wisty mogliby$my juz aktywnie ta populacja gospodarowac,
na zachod od Wisly absolutnie jeszcze nie. Musimy wypracowaé mechanizm,
mie¢ pakt spoteczny i dopiero wtedy probowac¢ ewentualnie cos takiego zrobi.

Sytuacja jest taka, ze, jeszcze raz powtarzam, ze nie mamy wielkiego kon-
fliktu, mysle o sytuacji zwigzanej z owcami, z rolnikami, itd. Systemy wyplaty
odszkodowan catkiem dobrze dziataja. Ludzie sa by¢ moze niezadowoleni, bo
nie jest placone za tak zwane utracone korzysci, ale my nie placimy za utracone
korzysci, bo nie mozemy ptaci¢. De facto dostajg pienigdze w réznych woje-
wodztwach w rézny sposdb szacowany, ale nie ptacza ogromnie. Natomiast
mamy generalny problem z gospodarka towieckg na poziomie jej akceptacji —
nie mowie¢ na razie na poziomie oplacalno$ci gospodarki lowieckiej, tylko na
poziomie akceptacji spoltecznej. Tutaj musimy co$ zrobi¢. Wedtug nas to jest
najwigkszy problem i dlatego to prawo po prostu nie jest akceptowane. To, co
bylo juz dzisiaj powiedziane: zdarzajg si¢ przypadki — skali tego nie potrafimy
oszacowac — ze wilki sg nielegalnie zabijane przez kolegdw mysliwych, musimy
sobie to wprost powiedzie¢. Bardzo chcieliby$my ten mechanizm wyelimino-
wa¢, zeby mozna bylo co$ innego zaproponowac.

Zmniejszenie najwazniejszego konfliktu

Wilk musi odzyska¢ wartos¢!
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Napisalem panstwu: Wilk musi odzyska¢ wartoé¢. Wilk na razie warto$ci
nie ma. Nie mozemy powiedzieé, ze jest bezwartodciowy, bo jest chroniony
jako gatunek chroniony, ale mysliwi tak naprawdg nic z tego nie maja, méwiac
kolokwialnie. Wilk powinien odzyska¢ warto$¢ rowniez w oczach mysliwych.
Mysliwy, ktory takiego odstrzatu by kiedy$ dokonal, w przysztosci, bo ja juz
siggam daleko w przyszto$¢, bo my juz si¢ skoncentrowalismy na tym aspekcie
strategii, ktora panstwu prezentujg, ktora — mowi si¢ — jest napisana z punktu
widzenia mysliwego i dla mysliwych. To jest jeden z elementéw — podkre$lam
wyraznie — grupa doradcza, monitoring, a dopiero jezeli bedziemy mieli fakty
— ewentualne zarzadzanie. Mowig, co si¢ moze staé. Jezeli by tak si¢ stalo, ze
bys$my zarzadzali tym gatunkiem, nie moze by¢ tak, ze mysliwy bedzie egzeku-
torem, spedzi dwa tygodnie w lesie i zabije wilka, po czym nic z tego nie bedzie
mial, méwigc kolokwialnie. Wilk powinien mie¢ warto$¢. Wilka mogliby$my
sprzedacd, jezeli taka jest wola danego obwodu towieckiego, ale to juz jest bar-
dzo daleki element strategii. Niestety na nig jest zwrécona w tym momencie
najwigksza uwaga, ze proponuje sig, ja jako stuprocentowy ochroniarz, dyrektor
instytutu ochrony przyrody, proponuje strzela¢ do wilkow. Ja nie proponuje
strzela¢ do wilkow, ja proponuje pewien system, ktory by nalezalo rozwazy¢.
Jezeli my si¢ mylimy w naszych przypuszczeniach i propozycjach, to prosze
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»Wilk nie jest ani Swietym, ani grzesznikiem; tylko niektorzy chca go takim
uczynic”.

nam powiedzie¢, gdzie jest blad i co ewentualnie mozna zaproponowac, zeby
ten system zmieni¢. W zwigzku z tym wydaje si¢ nam, ze zaproponowaliSmy
pewng droge wyijscia.

Z kolei jestem raczej pewien, ze poprzez to jedno z zaproponowanych roz-
wigzan, czyli mozliwos¢ aktywnej regulacji populacji, czyli aktywnego gospo-
darowania, celem zasadniczym jest zwigkszenie akceptacji spotecznej, o ktorej
panistwu powiedzialem. Wszyscy na $wiecie teraz méwig o akceptacji, bez ak-
ceptacji spolecznej nie ma gospodarowania, nie ma szansy na to, zeby gatunek
zyt i przetrwal. W zwiazku z tym boimy si¢ jednego. Ta strategia byta napisana
juz w roku 2011, ale ona jest po prostu w niebycie, to znaczy ona nie istnieje
de facto. Nie zostala ani odrzucona, ani nie zostala przyjeta. Dlaczego? Dlatego
ze boimy si¢, ze w naszym kraju na razie to myslenie jest zbyt rewolucyjne.

Szanowni Panstwo! Nie uciekniemy przed decyzjami, ktére sq na dole za-
pisane. To znaczy obecnie na $wiecie juz nie walczymy o ochrong lokalnych
populacji, obecnie na $wiecie troszczymy si¢ o to, zeby populacje, ktore sg
w ekspansji i kolonizowaly nowe tereny, mogly funkcjonowac¢ w zgodzie i z ak-
ceptacja cztowieka, czyli tam sig¢ stosuje narzedzia, ktérych tak zwani glebocy
ochroniarze nie zaakceptuja. Strefowanie, czyli tu polujemy, tam nie polujemy,
wycofywanie z listy gatunkéw chronionych — o tym jeszcze w Polsce na razie
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nie méwimy, ale tak robi si¢ na $wiecie — kontrola liczebnosci populacji, tak
tez jest wszedzie. Jezeli nie teraz, to bedzie to za rok, to bedzie to za dwa
lata, a w miedzyczasie system bedzie dalej korodowal, bo on koroduje. To
jest erupcja systemu. Jezeli wilk jest gatunkiem chronionym, a prawo nie jest
respektowane, to nie dzieje si¢ dobrze. W zwigzku z tym stworzmy system,
w ktorym to bedzie dzialalo.

Na koncu chciatem panstwu pokazac slajd, dlaczego tak jest. Bo my, Szanow-
ni Paiistwo, na wilka przerzucamy nasze wyobrazenia. A David Mech napisal
dwa lata temu w ten sposob: ,Wilk nie jest ani $wigtym, ani grzesznikiem, tylko
niektorzy cheg go takim uczyni¢”. My na niego przerzucamy nasze wyobrazenia
i poprzez niego si¢ realizujemy.

Bardzo dzigkuje.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo, Panie Profesorze.
Teraz bardzo prosze o prezentacje wlasna panig Sabing Nowak.



Dr Sabina Pieruzek-Nowak”

KONCEPCJA ZARZADZANIA
POPULACJA WILKAW POLSCE WEDEUG
STOWARZYSZENIA DLA NATURY ,WILK"

Szanowni Panstwo!

Wiele tutaj mowiono, szczegodlnie pan profesor Okarma, o tym, zeby nadac
wilkowi warto$¢. Na czym ta warto$¢ polega, po co tak naprawde chronimy
wilka?

W 1998 r., kiedy wilk byl obejmowany ochrona, jego liczebnos$¢ nie byta dra-
matycznie niska. W uzasadnieniu do tego aktu prawnego napisano, ze obejmuje
si¢ wilka ochrong ze wzgledu na to, iz pelni bardzo istotng role w ekosystemach
lesnych. I czy warto$cig populacji wilka jest to, w jaki sposéb on funkcjonuje
w $rodowisku naturalnym, jaki ma wplyw na wszystkie elementy srodowiska
naturalnego, migdzy innymi na zespot swoich ofiar, a przez to na las, ktory te
ofiary zjadajg, bo tak naprawde zwierzgta kopytne zywig si¢ lasem, tutaj nam
pan dyrektor Zaleski sporo na ten temat powiedzial. A wigc zastanéwmy sie,
dla kogo jakg warto$¢ ma wilk. Czy dla rolnika, ktéremu dziki zjadaja upra-
wy,wilk ma tez warto$¢ towiecks, jako trofeum, czy ma warto$¢ jako zabodjca
dzikéw. Chcialabym o tym troszke porozmawiac.

Mowiono wiele na temat prawa, ktore wiele lat temu wprowadzito ochrone
tego gatunku. Tak naprawdg z mocy dyrektywy siedliskowej do obowigzkow
naszego kraju nalezy zachowanie siedlisk przyrodniczych i gatunkéw objetych
dyrektywa siedliskowa, a wiec i wilka, we wtasciwym stanie ochrony, a ten
wladciwy stan ochrony to taka sytuacja, w ktorej dany gatunek radzi sobie
wystarczajgco dobrze pod wzgledem liczebnosci i jako$ci populaciji oraz jej
zasiggu i ma duze szanse na utrzymanie tego stanu w przyszitosci.

Kwestia jakosci populacji. Czy jako$¢ populadji to jest po prostu okreslona
liczba osobnikéw, czy tak naprawde jako$¢ populacji polega na tym, Ze jest
to populacja o odpowiedniej strukturze socjalnej, bo mamy do czynienia z ga-
tunkiem socjalnym — pan profesor Schmidt o tym méwil — gatunkiem, ktory

" Dr Sabina Pieruzek-Nowak — prezes Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk”.
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STATUS PRAWNY - Polska

» Od 1998 r. gatunek $cisle chroniony w catym kraju

W uzasadnieniu do Rozporzadzenia (Dz.U. nr 47 z dnia 14 kwietnia 1998, poz.
298) napisano, iz za objeciem wilka ochrong na obszarze catego kraju
przemawia m.in. to, iz: wilk spetnia wazng role w utrzymaniu réwnowagi
ekologicznej w srodowisku przyrodniczym i jest naturalnym regulatorem
liczebnosci i stanu zdrowotnego zwierzyny tfownej ...

*» Ochrona strefowa miejsc
rozrodu, 500 m od 1.04.-31.08.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 6 pazdziernika 2014 r.

w sprawie ochrony gatunkowe;j
zwierzat

(Dz.U. Z 2014 r, poz. 1348)

STATUS PRAWNY - Unia europejska

Dyrektywa Siedliskowa 92/43/EWG

Cel gtéwny (art. 2): Odtworzenie lub zachowanie siedlisk
przyrodniczych i gatunkow, waznych dla Wspdlnoty, we
wilasciwym stanie ochrony (dot. gatunkow z zat. Il, IV i V)

Obowigzkiem panstw cztonkowskich jest co$ wiecej niz ochrona przed
wyginieciem. Wszystkie srodki podejmowane na mocy Dyrektywy muszg
mie¢ na celu osiagniecie i utrzymanie wiasciwego stanu ochrony

Wiasciwy stan ochrony to sytuacja, w ktérej dany gatunek radzi sobie
wystarczajgco dobrze pod wzgledem liczebnosci i jakosci populacji oraz
jej zasiegu i ma duze szanse na utrzymanie tego stanu w przysziosci.
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Dyrektywa Siedliskowa

Wiasciwy stan ochrony gatunku (dot. gatunkow z zat. I,
IViV) jest wowczas, gdy

- Zebrane dane o dynamice populacji gatunku wskazuja, iz
funkcjonuje on niezaleznie i ze w dtuzszej perspektywie czasowej
stanowi zywotny element srodowiska naturalnego, oraz

- Naturalny zasieg gatunku nie zmniejszyt sie lub sie nie zmniejszy w
przewidywalnej perspektywie czasowej, oraz

- Istnieje obecnie i bedzie prawdopodobnie istnie¢ odpowiednio duza
powierzchnia przydatnych siedlisk, by utrzyma¢ populacje gatunku w
dtuzszej perspektywie czasowe;j.

Dyrektywa Siedliskowa 92/43/EEC, artykut 1

Dyrektywa Siedliskowa

Wiasciwy stan ochrony - ocena

1. Nie ogranicza sie wylgcznie do sieci Natura 2000 lub do gatunkéw
chronionych w ramach tej sieci (z zat. Il).

2. Odnosi sie do ogodlnej sytuacji wszystkich gatunkéw waznych dla
Wspodlnoty (z zat. Il, IV i V)

3. Sytuacje tych gatunkow nalezy poddawaé ocenie i monitoringowi
w celu okreslenia, czy jest ona wlasciwa czy nie.

4. Ocena stanu ochrony gatunkow w ramach sieci obszaréw Natura 2000
jest nie wystarczajgca.

5. Zwlaszcza w przypadku wystepowania gatunkow (wilk!!!), ktore sg tylko
czesciowo, lub w niewielkim stopniu, objete zasiegiem sieci Natura 2000.
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zyje w grupach rodzinnych, ktéry tworzy bardzo podobne do ludzkich rodzin,
wychowuje swoje mtode, ktére potem, kiedy stajg si¢ bardziej doroste, odcho-
dza w poszukiwaniu partnerow i wlasnego terytorium. A wigc czy ta struktura
socjalna tej populadii jest jaka$ wartoscig? OczywiScie jest, bo inaczej wilk nie
funkcjonowatby tak, jak funkcjonuje w $srodowisku naturalnym, bo ta struktura
socjalna ma ogromny wplyw na to, jaki jest wplyw tej populacji na caly las,
na caly ekosystem lesny.

Co tak naprawde znaczy wiladciwy stan ochrony gatunku? Kiedy zebrane
dane o dynamice populacji wskazuja, iz funkcjonuje on niezaleznie i w dluzszej
perspektywie czasowej stanowi zywotny element sSrodowiska naturalnego. Dy-
namiki populacji nie okre$la si¢ na podstawie zasiggu czy jakiej$ ekstrapolacji
dotyczacej liczebno$ci. Dynamike gatunku ocenia si¢ na podstawie dosc...

(brak nagrania)

A wigc ten monitoring niestety musi by¢ wykonywany metodami znacznie
bardziej szczegdtowymi i wiarygodnymi niz te, ktére dotychczas przez ostatnie
parg lat s3 proponowane, bo nie méwie o tym okresie, kiedy populacja wilka
bardzo dobrze byla monitorowana i inwentaryzacje tego gatunku bardzo dobrze
byly robione dzigki fantastycznej wspolpracy z Lasami Panstwowymi. Zresztg
dane Lasow Panstwowych byly o wiele bardziej szczegdtowe, niz przekazywane
przez kola lowieckie, wigc to pewnie tez troszeczke $wiadczy o tym, ze Lasy
Paiistwowe s3 tu $wietnym partnerem i ja za kazdym razem, ilekroc si¢ spoty-
kamy, namawiam dyrektora do bardziej czynnego udzialu w tym monitoringu.
Moze si¢ to uda w przysztosci.

Jak ten wtasciwy stan ochrony mozna oceni¢? On nie ogranicza si¢ wylgcznie
do obszaréw sieci Natura 2000. Monitoring ograniczony do kilku obszaréw sieci
Natura 2000 tego gatunku jest monitoringiem, ktory nie daje nam podstaw, w 0go-
le danych do przygotowywania raportéw co szes¢ lat i nie ogranicza si¢ tylko
i wylacznie do gatunkéw chronionych w ramach tej sieci, a wigc tak niestety si¢
sklada, Ze musimy monitorowac t¢ populacje w calym zasiegu jej wystepowania.

Moze nie bede juz dalej w to wchodzi¢, poniewaz w ostatnim czasie, to
jest to ostatni dokument, ktory zostal przygotowany przez Large Carnivore
Initiative, o ktérej to grupie opowiadal profesor Okarma. Jestem cztonkiem tej
grupy od kilku lat. Ten dokument zostal przygotowany dla Komisji Europejskiej
i to sg kluczowe dzialania na rzecz duzych drapieznikéw w Europie, ktore sg
rekomendowane przez Komisje Europejska. One byly konsultowane podczas
dwoch lub trzech warsztatdéw z grupami interesariuszy w Brukseli, na ktoére
byli zapraszani przedstawiciele roznych grup spotecznych, miedzy innymi ho-
dowcow inwentarza, hodowcow reniferéw, grup mysliwych...

(brak nagrania)
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Co istotne, bardzo promowane jest podejscie populacyjne. Na czym ono
polega? Na tym, ze jak tutaj juz wczesniej méwiono, populacja wilka w Europie
nie jest jednorodna, ona si¢ sktada z geograficznie wyrdznionych, chociaz nie
zawsze ma to uzasadnienie genetyczne, populacji. Na przyktad Polska zawiera
trzy populacje wilka: populacje baltycka, a wiec Polska pétnocno-wschodnia

@} Polska populacja wilka w aspekcie europejskim

LY

Populacja baltycka

> 1000 wilkow

Polska wschodnia
Litwa, Biatorus, Rosja,
Ukraina, totwa, Estonia

Populacja karpacka:

>3 000 wilkow

Polskie Karpaty, Stowacja,
Czechy, Ukraina, Rumunia,
Butgaria

Nizinna populacja
centralno-europejska:
~ 300 wilkow

Polska zachodnia,
Niemcy, Czechy,
Holandia, Dania
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Populacja zachodniopolska oraz populacja niemiecka
tworza:

centralno-europejskg populacje wilka
Status: Krytycznie zagrozona (CE) wg Komisji Europejskiej

i czgéciowo wschodnia, populacje karpacka i populacje nizinng — centralnoeu-
ropejska, do ktoérej wchodzi populacja w Polsce zachodniej wraz z populacja
niemiecka. To sa wlasnie te trzy populacje wilka. Populacja centralnoeuropejska
ma do$¢ szczegdlny status nadany przez Komisj¢ Europejska, jako krytycznie
zagrozona. Ta populacja oczywiscie dynamicznie si¢ rozwija i nast¢puje wzrost
liczebnosci wilkoéw albo liczby watah, ktore bytuja w Polsce zachodniej, ale
takze w Niemczech. Ta populacja rozszerza si¢ takze na sasiednie kraje, bo
obecnie juz notujemy obecno$¢ wilkéw w Belgii, Holandii i to sa wilki pocho-
dzace wlasnie z tej populaciji, z tych watah mlode osobniki wychowane w tych
grupach rodzinnych podejmuja dyspersj¢ bardzo daleko na zachod.

Na podstawie badan genetycznych potwierdzono, ze ta populacja wilka
w Polsce ma takg roznorodnos¢ genetyczng. Szczegdlnie oddzielna jest popula-
cja karpacka, a wilki nizinne sa bardziej spojne genetycznie, tak ze t¢ strukture
genetyczng maja bardziej jednorodng.

Co rekomenduje w takim razie Komisja Europejska poprzez ten zestaw
kluczowych dzialan? A wigc wystandaryzowanie inwentaryzacji i monitoringu
populacji wilka, zeby to byl monitoring rzetelny, zeby mozna byto poréwny-
wac¢ wyniki w sasiednich krajach, zeby mozna byto na poziomie populacyjnym
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Struktura genetyczna populacji wilka w Polsce,
na podstawie frekwencji haplotypow mDNA
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poréwnywac liczebnosci w poszczegolnych sektorach tych populacji i oceniag,
jak duza jest cala ta populacja wyrdzniona, na przyktad baltycka czy karpacka,
jakie sg tam trendy, jesli chodzi o rozwdj tej populacji, czy ona jest zagrozona,
czy wzrasta, czy maleje.

Kolejna rekomendacja to transgraniczna wspotpraca pomiedzy krajami, ktére
te populacje dzielg i budowanie planéw zarzadzania wtasnie na poziomie po-
pulacyjnym. Nastgpna rekomendacja to zapobieganie i dzialanie ograniczajace
szkody w inwentarzu, poniewaz jest to problem w skali europejskiej dotkliwy.
Na przyktad we Francji wydaje si¢ nawet ponad 100 miliondw euro na odszko-
dowania za szkody powodowane przez wilki w zwierzetach gospodarskich,
poza tym na dziatania zapobiegawcze, edukacje rolnikow, itd. Nie ma zadnego
poréwnania te 150 czy 140 milionéw euro z naszymi 600 tysigcami zt, biorac
pod uwage, ze populacja we Francji obecnie to okolo dwustu piec¢dziesigciu
osobnikow.

W Polsce liczebnos¢ wilkéw, jak juz wczedniej wspomniano, to okoto ty-
sigca osobnikéw. Od 2005 r. wilki rekolonizujg Polske zachodnig. Na slajdzie
majg panstwo sytuacje z 2002 r. oraz sytuacje z 2013 r., jak wida¢, wzrost jest
bardzo zauwazalny. W 2013 r. rejestrowalidmy trzydzie$ci rozmnazajacych sie
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grup rodzinnych w Polsce zachodniej, podczas gdy w 2002 r. raptem dwie
grupy i jeden rozrdd, przy czym te grupy byly bardzo niewielkie i bardzo
efemeryczne. I tu jest co$, co bardzo szczegdtowo przeanalizowali$my. Jaka
byta historia wilkéw w Polsce zachodniej, poniewaz przyjelo si¢ uwazad, ze
w réznych okresach réznego zarzadzania populacja, a wigc podczas zwalcza-
nia wilkéw — kiedy ta akcja wilcza trwata do 1972 r., a w zasadzie jej koniec
ogloszono w 1976 r. — poprzez uzytkowanie lowieckie, a wiec polowania, az
do okresu ochrony. Przyjeto si¢ uwazac, ze podczas tej akcji wilczej wilki oczy-
wiscie zwalczano i ta populacja gwaltownie zmalala, natomiast w trakcie okresu
polowan podobno populacja wilka w Polsce generalnie wzrosta. To nie jest
prawda. Analiza wykonania planéw towieckich, rozmieszczenia zastrzelonych
wilkéw w Polsce zachodniej wykazuje, ze w latach zwalczania wilkow, a wigc
od 1956 1. do 1972 r., byty w Polsce zachodniej maksymalnie cztery watahy,
cztery grupy wilcze na tak wielkim obszarze. Podczas gospodarki towieckiej
w Polsce zachodniej bytowato maksymalnie sze$¢ grup rodzinnych, natomiast
w momencie, kiedy to uzytkowanie towieckie bylo tak intensywne, zaréwno
w Polsce zachodniej, jak i w Polsce wschodniej i pétnocno-wschodniej nie byto
w ogole wilkow, ktore bytyby w stanie wedrowaé¢, wychowac sie¢ w grupach
rodzinnych i podejmowa¢ dyspersj¢ do Polski zachodniej i tam si¢ osiedlac.
Jesli ktoremus sie udato, od razu w nastgpnym sezonie lowieckim byt zabijany.
Polowano ze wzgledu na trofea. Praktycznie od poczatku okresu polowan na
wilki te trofea zyskiwaly warto$¢, a wiec wilk zyskiwat warto$¢ — czaszki, sko-
ry, itd., i to byt gléwny element, ktéry powodowal, ze na te wilki polowano.

W okresie, kiedy wilk zostal objety ochrong, w zasadzie od 2005. nastapit
gwaltowny wzrost tej populacji i wida¢, jak bardzo korzystny wplyw na wzrost
zasiegu populacji tego gatunku oraz na wzrost liczebno$ci i stabilizacje grup
rodzinnych w Polsce zachodniej miata decyzja o objgciu tego gatunku ochronag.

Czy w Polsce s3 odpowiednie siedliska dla wilkow? Juz pare razy stwier-
dzono, ze jak najbardziej. Pan dyrektor Zaleski mowil, jak te siedliska w lasach
sg dla wilkow korzystne, to potwierdzily tez badania, ten model wybidérczosci
siedliskowej, ktory wskazal, ze do ok. 24% powierzchni Polski to s3 korzystne
siedliska dla tego gatunku. Ale jesli my$limy o siedliskach, od razu myslimy
o tym, jaka jest struktura przestrzenna i socjalna tej populacji. Dotychczas
mieliSmy dane na temat wielkodci terytorium wilkow, gléwnie z Polski pot-
nocno-wschodniej, poniewaz tam bardzo dlugofalowy i bardzo rzetelny pro-
jekt badan nad populacjg tego gatunku byl prowadzony w Instytucie Biologii
Ssakéw w Bialowiezy. Te terytoria $rednie obliczono tam na okoto 250 km?.
To s3 dane dotyczace wilkéw noszacych obroze GPS GSM w Polsce zachod-
niej. Prosze zobaczy¢, jak duze sg te terytoria — pomigdzy 300 a 400 km?. Jesli
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ROZMIESZCZENIE WILKA W POLSCE
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Wymagania przestrzenne wilkow

Warszawa a wielko$é terytorium wilczej grupy ($rednio 250 km?2)
WARSZAWA

1: 100000

SUDZIY URZIOU MARSZALKOWSIHCO
WOEWOOZIWA MAZOWSCKIECO
ORAZ HONOSTER PODKFCGIYOH

w takiej grupie zZyje szes¢, siedem wilkdéw, to mogg sobie panstwo szybciutko
przeliczy¢, jakie jest zaggszczenie wilkow na 100 km?. To pokazuje, ze nie moz-
na si¢ spodziewad, ze te populacje beda jakos szczegdlnie wielkie. Te siedliska
oczywiscie s3 sprzyjajace, ale jednoczesnie s3 pewne ograniczenia dotyczace
wzrostu zageszczenia tych wilkow. Jesli popatrzymy na terytorium 420 km? to
dla wszystkich, ktérzy sg obyci z Warszawa, przygotowatam slajd, zeby pokazac,
jaka czes¢ Warszawy zajelaby taka wataha wilkow. Doktadnie calod¢. Widac¢ tu
zolty domeczek, to jest budynek Sejmu. Mogg panistwo teraz sobie wyobrazic,
jakiego obszaru jedna grupa rodzinna wilkow potrzebuje do bytowania.

Czy w Polsce sg odpowiednie zasoby pokarmowe dla tego gatunku? Oczy-
wiscie. W diecie wilkéw dominujg dzikie zwierzeta kopytne. I mamy wzrost
populacji dzikich zwierzat kopytnych. Widzg panstwo, pan dyrektor Zaleski juz
to pokazywal, ze w ostatnich latach nastapil bardzo znaczacy rozwdj populacji
zarébwno sarny, jelenia, jak i dzika. To sg zageszczenia tych dzikich kopytnych
w roznych nadlednictwach w Polsce 1 wida¢, ze w Polsce zachodniej te zagesz-
czenia sa najwyzsze, a wigc tamte siedliska sg rzeczywiscie bardzo korzystne.

Obrazki z Polski pétnocno-wschodniej tez wskazuja, ze tam zageszczenia, na
przyktad jeleni, sa ogromne. Tropy jeleni dwa dni po opadzie $niegu, widac, ze
zageszezenia sg znaczgce i sporo jeleni na tym terenie bytuje. Sg ospalowane
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sosny. A wiec wplyw tej populacji jelenia jest znaczacy i ten wplyw jest takze
widoczny w kosztach ochrony lasu przed szkodami od zwierzyny w lasach,
ktore wzrosty o 251% od roku 2003, kiedy to wynosity 60 milionéw, a teraz
wynosza blisko 150 milionéw zt.

Czy w Polsce sg odpowiednie zasoby
pokarmowe dla wilkéw?

W diecie wilkbw dominujg dzikie
ssaki kopytne, stanowig ponad
90% biomasy ich pokarmu

 Puszcza Biatowieska - 97% biomasy pokarmu
» Zachodnia Polska — 95% biomasy pokarmu
* Beskidy Zachodnie - 95% biomasy pokarmu

* Bieszczady - 85 - 97% biomasy pokarmu

Zrédio: Jedrzejewski i in. 1992, 2000, 2012, Okarma 1995, Nowak i in. 2005, Nowak, Mystajek i
in. 2011, Smietana i Klimek 1993, Smietana 2000

o Wzrastajgca liczebnos$é dzikich zwierzat kopytnych
w Polsce
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Duzy wzrost populacji dzikich ssakéw kopytnych obserwowany jest w catej Europie
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Zageszczenia ssakéw kopytnych w nadlesnictwach w Polsce

Zrédio: Borowik i in. 2014

na las

Liczne tropy jeleni dwa dni po opadzie Sniegu Mtode sosny ospatowane przez jelenie

Fot. S. Nowak
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Koszty ochrony lasu przed szkodami powodowanymi przez
duze ssaki kopytne w latach 2003-2012
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Na slajdzie wida¢ pokrotce strukture, ile biomasy pokarmu zajmujg dzi-
kie zwierzeta kopytne w Polsce, w réznych miejscach, gdzie te badania byty
prowadzone, gtéwnie jednak badania prowadzono nad dietg tego gatunku
w Polsce wschodniej i w Karpatach. My prowadzili$my takie badania w Polsce
zachodniej, ale one skonczyly si¢ w 2009 r. W okresie pomigdzy 2002 a 2009 r.
struktura dzikich kopytnych w réznych kompleksach lesnych w diecie wilkéw
byla rézna. Wida¢, ze w niektorych z nich dzik stanowit bardzo istotng czgséc
diety tego gatunku: w Puszczy Rzepinskiej, w Puszczy Bydgoskiej, troche mniej
w Lasach Wateckich i w Borach Dolno$laskich.

W zwigzku z tym chcialam jeszcze pokaza¢ — poniewaz wplyw wilkéw
na populacje kopytnych jest tutaj dos¢ istotny — jakie sa szkody od zwierzat
kopytnych w uprawach rolnych. W 2012 r. wyplacono rolnikom 57 milionéw
zt za te szkody, z czego Lasy Panistwowe wyplacily 10 milionéw, a reszt¢ PZE.
To jest ogromna kwota. W poréwnaniu z kwotg, ktorg si¢ wyplaca za szkody
czynione przez wilki w inwentarzu, to jest w ogdle niebo a ziemia. Natomiast
te dochody z gospodarki towieckiej sq bardzo niewielkie, raptem 6 milionéw
zt w Lasach Panstwowych, wiec tak naprawde trzeba jeszcze dolozy¢, zeby
wyplaci¢ rekompensaty za szkody.
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POKARM WILKA

Udziat ssakéw kopytnych w diecie wilka w zachodniej Polsce
w latach 2002-2009

(procent biomasy skonsumowanego pokarmu dla samych dzikich zwierzat kopytnych)

Puszcza Bydgoska (n = 81) 20,6 40,9 36 8
Lasy Wateckie (n = 112) 26,4 50,0 0 23,6
Puszcza Rzepinska (n = 126) 22,7 28,1 7,4 421
Bory Dolnoslaskie (n = 124) 17,5 57,7 2,2 22,6

Znaczgcy (i wzrastajgcy) udziat dzika w diecie wilkow w
lasach gospodarczych (1 wilk zjada 20-40 dzikow na rok)

Zrédio: Nowak, Mystajek i in. 2011

W ostatnim czasie widzimy bardzo istotny wzrost udzialu dzika w diecie
wilkoéw i obserwowalismy to teraz podczas monitoringu wilkéw w Polsce pot-
nocno-wschodniej, w Puszczy Rzepinskiej byliSmy na tropieniach, ponad dwa
tygodnie w Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej, w lasach koto Itawy, Milomiyn
i tam ewidentnie wida¢, ze wilki coraz czesciej poluja na dziki, poniewaz tego
dzika jest coraz wiecej. Wilki nie sg gtupie, poluja na to, co jest w srodowisku
naturalnym. Ze maja pewne preferencje w stosunku do jeleni, gtéwnie wy-
chodzito to w kompleksach lesnych, ktore byly w jaki$ tam sposéb chronione
lub ta struktura populacji dzikich zwierzat kopytnych byta zdecydowanie inna
niz w lasach gospodarczych. W lasach gospodarczych, gdzie dzika jest bardzo
duzo, ale tez jest duzo sarny, wilki bardzo chetnie polujg na te gatunki.

Kolejna rzecz dotyczaca dzikéw. Pod koniec 2014 r. rzad przyznal Agenciji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 6,1 miliona zt na wyplate rekompen-
sat za szkody powodowane przez dziki w uprawach rolnych. Do 7 kwietnia
wyptacono rolnikom juz ponad 3 miliony zt. Wyplaca si¢ za szkody powo-
dowane przez dziki, a wilki te dziki zabijaja, wigc mozna uznaé, ze wilki nie
tylko sg sprzymierzericami le$snikow, ograniczajac populacje dzikich zwierzat
kopytnych, ale takze majg pewien udzial w ograniczaniu tych szkéd na te-
renach rolnych.
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Drapieznictwo wilkow na dzikach, zima 2014/15

2 .
iki zabite przez wilki

e
et ' T

Autorzy zdje¢: S. Nowak, R. Mystajek, M. Figura

W tym samym wojewodztwie podlaskim pigéset dzikow przeznaczono do
odstrzatow, a sejmik wojewodztwa podlaskiego przeznaczyt na to 200 tysigcy
zlotych, czyli okoto 400 zt za jednego zabitego dzika. Wilkom si¢ za to nie
ptaci, wilki to robig po prostu codziennie.

Mniejsze ofiary w pokarmie dzika stanowig takze dos¢ istotny element, i tu-
taj bardzo ciekawym przyktadem jest bobr. Srednia to jest okoto 5% biomasy
pokarmu, natomiast sg kompleksy le$ne w Polsce, te szczegdlnie ,zabobrzone”,
gdzie to jest nawet 25% biomasy (Puszcza Knyszynska) czy 15% biomasy jak
w Puszczy Boreckiej. W lasach Polski zachodniej tez obserwujemy stopniowe
adaptowanie si¢ wilkow do drapieznictwa na bobrach i méwig to nam tez le-
$nicy, z ktorymi sig spotykamy. Mowia nam to takze analizy odchodéw wilkow,
poniewaz robimy je na biezaco, staramy si¢ to robi¢ dla kazdego kompleksu
le$nego, poniewaz lokalne zmienno$ci w diecie wilkow sg bardzo istotne
w aspekcie gospodarki towieckie;.

To, co znajdujemy takze w odchodach wilkow, to sg psy i koty, stanowia one
1% biomasy, bioragc pod uwage jednak ciezar masy tych zwierzat, to jest to dos¢
znaczna liczba zabitych pséw i kotow przez jednego wilka na rok. W polskich
lasach walesajg si¢ sto pigédziesigt dwa tysigce psOw i one zagryzaja minimum
trzydziesci piec tysiecy zwierzat lownych I ponad sto tysiecy kotéw. Te koty tez
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s zabijane przez wilki, a koty s3 najwigkszymi antropogenicznymi zabdjcami
drobnych zwierzat dzikich i stanowig jedno z najistotniejszych zagrozeni dla
réznorodnosci biologicznej. Psy i koty przenosza poza tym réznego rodzaju
choroby na zwierzeta dzikie i to jest element, ktéry tez jest bardzo istotny do
prowadzenia dalszych badan.

W 2013 r. — méwi o tym zamieszczony na stronie internetowej raport ,Hycel”
— gminy wydaly 143 miliony zt na wywigzywanie si¢ z obowigzku odlawiania
i w ogole zapobiegania bezdomnos$ci pséw. Osiemdziesiat osiem tysiecy pséw
zostalo objetych dziataniami gmin, 1600 zt $rednio wydaje sie w Polsce na
bezdomnego psa. A ile si¢ wydaje w ogdle na monitoring populacji gatunkéw
chronionych? Z tego, co wiem, Instytut Ochrony Przyrody otrzymat na 3 lata
na monitoring wszystkich siedlisk i gatunkéw chronionych w Polsce 6,5 mi-
liona zt. W ramach tego monitoringu prowadzonego przez GIOS. Jakie to s3
w ogdle poréwnania, jesli chodzi o kwoty wydawane na ochrong przyrody
i na ochroneg psow i kotow?

Jak duzy jest w Polsce poziom konfliktow pomiedzy gospodarka czlowieka
i obecnoscia wilkow? Najbardziej istotny w naszej opinii jest konflikt z hodow-
cami zwierzat gospodarskich, poniewaz to oni ponoszg tutaj najwigksze koszty.
Zwierzeta hodowlane stanowia od 1 do 3% biomasy zjedzonego pokarmu wil-
kow — to jest oparte na wielu pracach nad dietg tego gatunku opublikowanych
w Polsce. Wilki zabijajg Srednio na rok okolo tysigca zwierzat gospodarskich,
od o$miuset do tysigca dwustu, gtéwnie owce, ale takze i bydto, kozy — bydio
jest oczywiScie najdrozsze, jesli chodzi o odszkodowania — troche koni i in-
ne gatunki. Roczne odszkodowania wynosity okoto 460 tysiecy zt w okresie
miedzy 2008 a 2012 r. — najnowszych danych niestety nie udalo mi si¢ zdo-
by¢. To jest 6 do 7% wszystkich odszkodowan za chronione gatunki. A jesli
chodzi o wysoko$¢ odszkodowan za szkody poczynione przez bobry, to jest
kwota dwadziescia jeden razy wigeksza. Tak ze wida¢, ze wilk nie jest akurat
gatunkiem, ktory sprawia najwiekszy kltopot budzetowi, jesli chodzi o wyptate
odszkodowan, a z drugiej strony, biorac pod uwage drapieznictwo wilkow na
bobrach, nalezy uzna¢, ze wilki w jakis sposob jednak sprzyjaja ograniczeniu
problemu z bobrami.

Bardzo szczegdtowo przeanalizowaliSmy, jakie byly szkody w Polsce za-
chodniej, bo tam pojawiaja si¢ wilki, ktére rekolonizuja ten obszar. W 2014 r.
wilki zabily tam piec¢dziesiat trzy zwierzeta, w tym czterdziesci jeden danieli
na fermach hodowlanych, jedenascie owiec i jedno ciele. I tak naprawde naj-
wiekszym problemem sg daniele hodowane na fermach, ktérych nie da sie
dobrze zabezpieczy¢, poniewaz s3 to rozlegle fermy, ktére trudno ogrodzic,
gdzie trudno tak uszczelni¢ ogrodzenie, zeby byto trudno si¢ wilkom przedo-
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staé. Nalezy si¢ jednak zastanowi¢, jaki status maja te fermy, czy to zawsze sq
zwierzgta gospodarskie? Prawo stanowi, ze daniele sa zwierzetami gospodar-
skimi, pod warunkiem, ze sa oznakowane i hodowane na migso lub na skory.
Wydaje nam sig, ze trzeba jednak przygotowaé¢ odpowiednie wytyczne dla
RDOS, jesli chodzi o analize tych przypadkéw i ocene, na ile s3 to zwierzeta
faktycznie gospodarskie.

Oczywiscie bardzo istotnymi dziataniami w sytuacji szkoéd powodowanych
przez wilki sa programy dla hodowcéw, wszelkie poradniki, szkolenia, doradz-
two indywidualne, czyli wyjazd do hodowcy, szczegdlnie w obszarze, gdzie
wilki pojawily si¢ niedawno, doradzenie, zobaczenie, jak ta hodowla wyglada,
jaka metode mozna zastosowac.

Strony internetowe, na ktorych takie poradnictwo dla hodowcow jest pre-
zentowane, juz funkcjonuja. Bardzo wazne jest przekazywanie réznych narzedzi
ochrony zwierzat gospodarskich, takich jak owczarki podhalanskie, bardzo
skuteczna metoda, pastuchy elektryczne, fladry, ktore Swietnie uzupelniajg
wlasnie pastuchy elektryczne i u§wiadamianie, ze to nie tylko dotyczy owiec,
takie metody bardzo dobrze s3 tez stosowane w najrézniejszych innych hodow-
lach, takze bydla czy tak egzotycznego gatunku gospodarskiego jak Scottish
Highlandry.

DZIALANIA

Programy dla hodowcéw: poradniki, szkolenia, doradztwo,
strony internetowe

Sabina Nowak + RobertW. Mystajek

PORADNIK

ochrony zwierzat hodowlanych
przed wilkami

Fot. R. Mystajek
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DZIALANIA

Programy dla hodowcow: poradniki, szkolenia, doradztwo,
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Oczywiscie kiedy dochodzi do wyspecjalizowania sig¢ jakiej$ grupy wilkow,
jakiej$ watahy w polowaniu na zwierzgta gospodarskie, jesli ten problem
jest szczegdlnie dotkliwy, to jest mechanizm, ktéry pozwala usuna¢ jednego
lub wigcej wilkow, ktére na danym obszarze wyspecjalizowaly si¢ czy zbyt
czesto polujg na zwierzgta gospodarskie. Trzeba jednak mie¢ pewno$¢, ze
zostaly prawidlowo wykorzystane przez hodowcéw metody ochrony, bo to
jest wazne. Taki zapis zreszta w naszym ustawodawstwie istnieje, ze hodowca
powinien stosowac te metody, i ze jest potwierdzony brak skuteczno$ci tych
metod. Jesli ataki powtarzajg si¢ czgsciej na danym obszarze, na przyklad
cztery do pigciu razy w ciggu kolejnych dwoch, trzech miesiecy, jest to do-
wod, ze mamy do czynienia z watahg niepokorna, ktéra uznala, ze zwierzeta
gospodarskie sa dobrym Zrédtem pokarmu. Dla dobra calej populacji, a takze
stosunku do wilkow ze strony spoleczenstwa i takiego poczucia bezradnoci,
to znaczy zeby pokazaé¢ hodowcom, ze nie s3 osamotnieni w tym problemie,
nalezy wiasnie odstrzalow dokonywaé. OczywiScie musi by¢ pewnos$¢, ze
sprawcami nie sg psy, tylko wilki albo ze te szkody nie wynikajg na przyktad
z zaniedban hodowcy, bo ostatnio mieliSmy do czynienia ze szkodg spo-
wodowang przez wilki, czyli z martwym koniem, ktéry zranit si¢ o gwozdz
w ogrodzeniu i umart z powodu uptywu krwi, bo rozoral sobie udo. Zatem
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DZIALANIA

Przekazywanie hodowcom narzedzi zabezpieczajgcych
inwentarz: owczarki podhalanskie, pastuchy elektryczne, fladry
(NGOs -WWF, SdN Wilk, RDOS, WFOS)

Fot. R. Mystajek

musza by¢ bardzo dobrze przeprowadzane ekspertyzy dotyczace wyceny
szkod. I regionalne dyrekcje ochrony srodowiska wypracowaly sobie bardzo
dobry model, kazda ma dostosowang do warunkéw wersje metody oceny
szkdd czynionych przez wilki i wyplaty sa bardzo regularnie hodowcom
wyplacane. Wydaje mi sig, ze Polska moze stanowi¢ wzor dla innych krajow
europejskich, gdzie z systemami odszkodowan maja duzo probleméw albo
w ogole ich nie stosuja.
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Jakie sa inne zagrozenia dla populacji wilka w Polsce? Oczywisdcie wiele
wilkow jest znajdowanych albo martwych, albo zranionych, albo chorych, albo
w innym stanie, ktéry wymaga pomocy. Duzy wplyw ma na to fragmentacja
i izolacja siedlisk wilkow przez infrastrukture transportowq i urbanizacje. Na
slajdzie widac sie¢ drog nalozong na siedliska wilkéw. Wilkom trudno dotrze¢
z jednego lasu do drugiego, zeby go skolonizowac¢. Na pewno trzeba im w tym
pomagad. Nie dotyczy to tylko nowo budowanych drog, ale takze drog istnie-
jacych, poniewaz jak zobacza panstwo, natezenie ruchu na ésemce i siddemce,
przechodzacej przez $rodek kraju, to wida¢, ze wilki z Polski wschodniej, zeby
dojs¢ do Polski zachodniej, niezle sie musza nagtéwkowac. Smiertelnos¢ wilkéw
w wyniku kolizji z pojazdami jest bardzo duza.

Na drogach ging i wilki mlode, i trochg starsze, ale gléwnie mtode, ale takze
szczenigta. Na slajdzie wida¢, ze w latach 2005-2014 w mlodej populacji wil-
koéw w Polsce zachodniej zgingto dwadziescia sze$¢ wilkéw wiasnie na skutek
kolizji z samochodami. Jest czgé¢ takich miejsc, ktore ewidentnie sg miejscami
szczegolnie groznymi. Wilki, przechodzac droga, natykajg si¢ na wzmozony
ruch i wida¢, Ze to przejscie jest bardzo niebezpieczne. Na slajdzie wszystkie
kropki to sg martwe wilki.

Wspanialtym pomystem bylto zidentyfikowanie korytarzy ekologicznych
w Polsce, tych, ktore stuzg migracji zwierzat. One nie dotyczg tylko wilkow.

ZAGROZENIA

Fragmentacja i izolacja siedlisk wilkow przez
infrastrukture transportowg i urbanizacje

— State torder 2
Source: Nowsk & Myslajek 2011, Association for Nature “Wolf™
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ZAGROZENIA

Mocno zurbanizowane obszary Polski Centralnej
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ZAGROZENIA

Duze natezenie ruchu na drogach istniejgcych

55% drdg - natezenie ruchu
> 6.000 pojazdow/dzien

12% drog - natezenie ruchu
> 15.000 pojazddéw/dzien

e Cities ’
° Border passe
Main roads

Average daily traffic:

<1’75?’5§5 5 10 15 20 25 30 thousands vehicles/day
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ZAGROZENIA

Smiertelno$é wilkéw w wyniku kolizji z pojazdami

v ™
-,

Mowie o tym, bo zawsze jest nieporozumienie, ze tworzy si¢ jakie$ specjalne
korytarze ekologiczne, zeby wilki mogty nimi migrowac. To nie jest prawda,
wilk jest tylko gatunkiem wyznacznikowym, bo ma duze umiejgtno$ci migracii,
w zwigzku z tym mozna na nim testowaé, czy ten korytarz dziata, bo mozna
szybko obserwowac postep jego wedrowki. Sie¢ korytarzy zostata opracowana
w 2005 r., akurat dobrze si¢ to zbieglo z powstawaniem sieci drog, autostrad
i drog ekspresowych w Polsce i to naprawde pomoglto w dobrym zdefiniowaniu
miejsc, gdzie trzeba zbudowacd przejécia dla zwierzat, ktére na autostradach
i ekspreséwkach stuza utrzymaniu lacznosci pomiedzy siedliskami. Wiele
tych przejé¢ juz zostalo zbudowanych, wiele jest w planach do budowy na
nowych odcinkach drog. Wydaje mi sig, Ze to jest to, czym Polska naprawde
powinna si¢ chwali¢, to jest element, ktory w kazdym planie zarzadzania po-
pulacja wilka jest istotnym sktadnikiem: zachowanie lgcznos$ci ekologicznej,
defragmentacja Srodowiska, bo w wielu krajach Europy Zachodniej musza to
srodowisko defragmentowac, budowa¢ przejscia na istniejagcych juz drogach.
My budujemy na drogach, ktére sa w trakcie budowy i te przejscia s bardzo
dobre, szczegodlnie przej$cia gorne.

Monitoring na takich przej$ciach — przez trzy lata prowadzilismy na A4 po-
migdzy Bolestawcem i Zgorzelcem — wykazal, Zze naprawde wiele gatunkéw
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DZIALANIA

Zidentyfikowanie i ochrona sieci korytarzy ekologicznych

Zrédto: Jedrzejews
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DZIALANIA

Budowa przejs¢ dla duzych zwierzat na autostradach
I drogach ekspresowych
Powstato:
55 przejs¢ gornych
299 przejs¢ dolnych

Planowane:
60 przejsc¢ goérnych
150 przejs¢ dolnych

Automatyczne
kamery

Pasy z
piaskiem
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zwierzat korzysta z tych przej$¢. Gorne przejécia uzytkowane s przez tysigce
zwierzat w ciggu roku. Z dolnymi przejSciami jest troche gorzej. Tutaj pokazany
jest najnowszy nasz material, to jest material dotyczacy wilka Napromka wy-
puszczonego w Nadlednictwie Mitomlyn, ktéry przedart sie przez droge nr 7,
to sg okolice Milomlyna az do Pasl¢ka, troszke powyzej Ostrody. Ten wilk
przeszedt przez siodemke tam, gdzie nie ma jeszcze ogrodzenia. Natomiast
juz pdzniej probowal t¢ droge sforsowac tam, gdzie to ogrodzenie jest i przez
nast¢pne dwa tygodnie nie byt w stanie tej drogi przejs¢ w drugg strong, to
znaczy ze wschodu na zachdéd. Przeszedt z zachodu na wschod, natomiast ze
wschodu na zachod nie dat rady przejs¢. Czekamy z niecierpliwoscia, codzien-
nie ogladamy raporty zapiséw z jego obrozy i kibicujemy, zeby mu si¢ udato,
bo to pokazaloby troszeczke, w jaki sposdb tacy nowicjusze, czyli wilki, ktore
nie bytujg na danym terenie, tylko sa osobnikami podczas dyspersji, uzytkuja
takie przejécie. Akurat Napromek jest wilkiem, ktory jest podczas dyspersii, czyli
jest mlodym wilkiem, ktory wedruje gdzies na nowe terytoria, zeby zatozy¢
wlasng grupe rodzinng.

Na ile te przejscia dolne dla zwierzat sa przydatne dla takich osobnikoéw?

Mamy w Polsce bardzo dobry system obszarow Natura 2000. Siedem-
dziesiat trzy obszary chronigce siedliska wilkéw zostaly juz utworzone i to
jest 25% tych obszarow, ktore sg korzystne dla tego gatunku. Wiele z nich
jest juz zasiedlonych przez wilki, wiele z nich jest w trakcie zasiedlania,
wiec wida¢, ze sa dos$¢ dobrze zdefiniowane, dos¢ dobrze utworzone,
w ciekawych miejscach. Plany zadan ochronnych sg $wietnym narzedziem
do tego, zeby ochrong tych siedlisk i tej populacji dobrze w tych obszarach
zaprojektowac.

Kolejnym zagrozeniem jest klusownictwo. Oczywiscie wiele bylo o tym tutaj
mowy. Wilki gléwnie padajg ofiarg ktusownictwa przypadkowego, to znaczy
klusownictwa nastawionego na zwierzeta kopytne. Mamy niestety w Polsce takie
bardzo niekorzystne zjawisko, ze wiele oséb majacych bardzo stabe dochody
klusuje. Sg cate rodziny, ojcowie z synami, cale gangi ktusujgce na zwierzeta
kopytne. Lesnicy borykaja si¢ z tym problemem dlugo. Ale jest tez celowe
khlusownictwo na wilkach, ono polega na zabijaniu, na strzelaniu do wilkow
przez mysliwych. I tutaj jest przyklad wilka, ktory w Lasach Waleckich zostat
zastrzelony z broni mysliwskiej, mtody, siedmiomiesi¢czny wilk z populagij,
ktorg badamy od diluzszego juz czasu.

Udalo nam si¢ zdefiniowaé¢ dwadziescia pigé takich przypadkow skituso-
wanych wilkéw, dziesie¢ byto zastrzelonych, pigtnascie zginelo we wnykach,
w ktore przypadkowo wilki weszly. Siedem wilkéw zostato uwolnionych przez
mysliwych i le$nikow w ostatnim czasie i to pokazuje zmian¢ nastawienia do
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DZIALANIA

Obszary Natura 2000 chronigce siedliska wilkow

> 73 obsza |
i 0 oo
> 15,284 km? { %

» 25% powierzchni siedlisk

wilkéw w Polsce

Plany Zadan Ochronnych 1, W
dla wis. &%
Obszarow Natura 2000

Natura 2000 stes where wolf
hatitats are

Natura 2000 stes where wolf hattats
are proposad o be protected

Proposed Natura 2000 sites whare
Welf habiats wil e protected

Csés

Sewmate welftertaes 76 dto: Reinhardt, Kluth, Nowak i Mystajek, 2013

ZAGROZENIA
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ZAGROZENIA

Kiusownictwo

25 sktusowanych
wilkéw w Polsce
(1998-2012)

10 zastrzelonych
15 we wnykach

kilka wilkbw uwolnionych
przez lesnikow, przyrodnikow
i mysliwych w 2014-2015 r. o EEpime

tego gatunku, to pokazuje, ze ludzie chcg co$ zrobi¢ dla wilkow. Dawniej nawet
nie zwrécono by uwagi na to, ze gdzie$ tam jaki$ wilk umiera we wnykach,
teraz sg to akcje, ludzie dzwonia, ludzie Sciagaja weterynarzy, zastanawiajq sie,
co zrobi¢, zeby poznac tego wilka lepiej, pobierajg probki genetyczne, badaja,
zbieraja material do analiz laboratoryjnych, w jakim stanie zdrowotnym jest
to zwierze, chcg je monitorowac, dlatego jest to dobra okazja do naktadania
obroz telemetrycznych. Trzy takie wilki, ktére byly w tarapatach, w Polsce juz
takie obroze nosza.

Potrzebne s3 jednak regulacje prawne, ktore ulatwig karanie klusownikow
i tych, ktoérzy zabijajg gatunki chronione, zeby to bylo na tych samych zasa-
dach jak za zabicie zwierzat nalezgcych do gatunkéw townych. Trzeba szkoli¢
policjantéw, prokuratoréw, pokazywac im, zZe to jest tez istotna szkoda w $ro-
dowisku i ze to jest tez istotna szkoda spoleczna, poniewaz nie tylko ze jest
niekarana, to pokazuje przyzwolenie na takie czynnodci, ale tez powoduje
szkody w $rodowisku.

Kolejne zagrozenia to witadnie znajdowanie wilkéw chorych, zranionych
szczeniat coraz wigcej odnajduje si¢ w lasach. Maja tu panstwo przyklady takich
szczeniat odnalezionych w Polsce pétnocno-wschodniej i wilka Napromka, ktory
w kiepskiej kondycji zostal przez le$nikéw uratowany w ostatnim momencie.
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DZIALANIA

* Regulacje prawne utatwiajgce karanie klusownikéw
zabijajagcych gatunki chronione (kary poréwnywalne do
klusownictwa na gatunkach townych)

* szkolenia dla policji i prokuratorow

 dobdr biegtych majgcych wiedze na temat ekologii gatunku
» wykorzystanie technik genetycznych do ustalania
pochodzenia sktusowanych okazéw, pokrewienstwa i statusu
w populacji : B

ZORINN 0

Pan nadledniczy z Mitomtyna, ktory uczestniczyt w akcji ratowania Napromka,
siedzi na tej sali. Dziekujemy bardzo za pomoc.

Konieczne jest stworzenie grup interwencyjnych, ktére beda w Polsce zaj-
mowaly si¢ takimi sytuacjami alarmowymi. I nie dotyczy to tylko duzych
drapieznikow, chodzi o to, zeby byly grupy na przyklad przy regionalnych
dyrekcjach ochrony $rodowiska, przy terenowych oddzialach, grupy ludzi,
ktorzy majg wiedze, w jaki sposdb zareagowad, ludzi, ktorzy beda wrazliwi
na telefon, bo niestety tak si¢ dzieje, ze jak si¢ w pigtek konczy dnidowka, to
juz trudno si¢ z kimkolwiek skontaktowaé, a zwykle zwierzeta wpadaja w ta-
rapaty w weekend. Nie wiem, na czym to polega, moze dlatego Ze jest mniej
lesnikéw w lesie, albo moze, méwiagc zartobliwie, zaczynaja tez swoje jakie$
dziatania bardziej wypoczynkowe, nie wiem, na czym to polega, ale zawsze
w weekend mamy jakie$ sygnaly o wilkach we wnykach i wtedy musimy si¢
bardzo wysili¢, zeby uruchomi¢ calg procedure.

Trzeba tworzy¢ specjalistyczne osrodki rehabilitacji, bo takie zwierzeta
odlowione w lesie niestety nie majg gdzie trafi¢. Istniejace osrodki rehabilitacji
sq bardzo male, to znaczy woliery sg bardzo matle i niestety nie stuzg nawet
leczeniu tych zwierzat dobrze, poniewaz one sg tam bardzo zestresowane.
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ZAGROZENIA

Chore, zranione wilki, odnalezione szczenieta

DZIALANIA

Tworzenie grup interwencyjnych w RDOS we
wspotpracy z weterynarzami, strazg lesSng i fowieckag

* szkolenia

» odpowiednie wyposazenie (sprzet do odtowow, sedacji,
udzielania pomocy, srodki transportu)

- finansowanie z WFOS i NFOS

TUESN N
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Tworzenie specjalistycznych osrodkow rehabilitacji
dzikich zwierzat

* duze i dobrze zabezpieczone woliery rehabilitacyjne

» wspotpraca z doswiadczonymi weterynarzami, dobra
diagnostyka i leczenie

+ uwalnianie wyleczonych zwierzat i monitoring ich loséw

Monitoring przyczyn smiertelnosci gatunkéw chronionych

PROTOKOL Z OGLEDZIN | ZBIORU PROB Z MARTWEGO WILKA lub RYSIA
Imig i nazwisko osoby wypetniajacej protokot ..........cccooeiieiiiiiiiniiiiiee

Data i czas znalezienia

(dzief/miesige/rok) (godz./pora dnia)

Miejsce znalezienia

(nadlesnictwo, lesnictwo, oddz.lesny, nr drogi, nr
linii kolejowej, najblizsza miejscowosc, lub.
wspolrzedne geograficzne)

Opis miejsca zdarzenia

(np: las/drzewostan, zadrzewienia, droga lesna, pole,
Iaka, zabudowania)

Przyczyna Smierci

(np. kolizja z samochodem osobowym, z cigzarowka,
2 pociagiem, klusownictwo za pomoca wnykéw,
pulapek, broni palnej)

Stan zwlok (opis)
Rodzaj urazu (np. uduszenie, postrzal, uderzenie
w glowe, w bok, w tyl, polamane nogi, zebra)

Przypuszczalny czas $mierci
(dzien/miesige/rok) (godz./pora dnia)
Wiek wilka/Ple¢/ Masa ciala
Wyglad (umaszczenie, obecnos¢ zmian
chorobowych np. §wierzb)

Stan uzgbienia
Czy wykonano dokumentacje
fotograficzng?

Czy zebrano proby genetyczne?

Podaé instytucje, do ktorej wyslano proby.

Jakie inne proby pobrano?
Podaé instytucje, do ktérej wyslano préby.

Co zrobiono z martwym osobnikiem? (np.
utylizacja, osobnik wypchany)

Wypetniony protokét prosze przestaé do wiasciwego Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
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Musi tam by¢ dobra opieka weterynaryjna, prawidlowa analiza laboratoryjna
przyczyn takiego stanu zdrowia zwierzgcia.

Niedawno zostal wprowadzony monitoring przyczyn $miertelnosci wilkow.
Nie tylko wilkow, ale tez innych gatunkéw. I to tez jest zastuga Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska i RDOS, ktére bardzo tego pilnuja. To jest ko-
lejny element systemu zarzadzania populacja. A zatem mamy wiele elementow
dziatajgcych bardzo dobrze, trzeba je tylko zebra¢ w calo$¢ i w opracowanie,
ktore bedzie pokazywalo, w jaki sposdb w takich sytuacjach dziatac.

ZAGROZENIA

Hybrydyzacja wilkow z psami
» Mieszance nie stanowig zagrozenia dla ludzi

» Hybrydyzacja jest szkodliwa dla populacji chronionego gatunku
(introgresja gendéw psich, zmiany w wygladzie, fizjologii, ograniczenia w
polowaniu na dzikie kopytne, zdolnos¢ korzystania z innych typow
pokarmow, etc.)

* Najczesciej samica wilka krzyzuje sie z psem i wychowuje szczenieta jak
wilki

* Powodem jest brak samca wilka podczas rui samicy (np. smier¢ w kolizji
z pojazdem lub w wyniku ktusownictwa, samotna dyspersja samicy )

* Mieszance wilkow i psow nie stanowig zagrozenia dla ludzi

» Hybrydyzacja jest szkodliwa dla populacji chronionego gatunku
(introgresja gendw psich, zmiany w wygladzie, fizjologii, ograniczenia w
polowaniu na dzikie kopytne, zdolnos¢ wykorzystania innych typéw
pokarmoéw — trawienie skrobi, etc.)

» Najczesciej samica wilka krzyzuje sie z psem i wychowuje szczenieta tak
jak wilki

» Powodem krzyzowania sie jest brak samca wilka podczas rui samicy (np.

Smier¢ w kolizji z pojazdem lub w wyniku ktusownictwa, samotna dyspersja
samicy w obszar niezasiedlony przez wilki)
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» Regulacje prawne dotyczgce psow (rejestracja wszystkich
psow, obowigzkowe znakowani/czipowanie, zwiekszenie
odpowiedzialnosci wiascicieli, sterylizacja, kontrola rozrodu)
» Redukcja liczebnosci psow watesajgcych sie w lasach

» Wykrywanie mieszancow wilkéw z psami (monitoring
wideoputapkami, analizy genetyczne)

» Usuwanie mieszancow przez przeszkolone grupy
interwencyjne

DZIALANIA

Monitoring i rozwdj badan nad populacjg wilka w Polsce

Wdrozenie wspodlnych standardéw monitoringu populacji wilka
z krajami sgsiednimi, pozwalajgcych na rzetelng ocene
liczebnosci (liczba grup rodzinnych), dynamiki i trendow
rozwoju populacji transgranicznych.

Potgczenie prostych metod terenowych (rejestracja i
mapowanie tropow i innych sladow obecnosci wilkow z
najnowszymi technikami badawczymi)

* Foto i wideoputapki
* Analizy DNA
+ Telemetria GPS GSM
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Miedzynarodowe grupy robocze do spraw duzych drapieznikow
* Polsko-Stowacka Grupa robocza ds. duzych drapieznikéw (od 2012 r.)

* Polsko-Niemiecka Grupa robocza ds. wilka przy Polsko-Niemieckiej
Radzie Ochrony Srodowiska (dziata od 2009 r).

Standards for the monitoring of the
Central European wolf population in
Germany and Poland

IIka Reinhardt ¥ and Gesa Kluth *
&
| Sabina Nowak ¥ and Robert W. Myslajek %

Standardy monitoringu centralno-europejskiej populacji wilka w
Niemczech i Polsce opracowane na zlecenie Polsko-Niemieckiej Grupy
roboczej ds. wilka

DZIALANIA

Rozwdj badan nad populacjg wilka w Polsce

Badania nad dietg wilka w lasach gospodarczych, w
odniesieniu do lokalnej struktury dzikich zwierzat kopytnych
i innych gatunkéw zwierzgt stanowigcych pokarm wilka

Badania nad strukturg genetyczng populacji wilka w Polsce,
procesem dyspersiji i zaktadania watah, wybiorczosci
Srodowiskowe;.

Badania nad naturalnymi i antropogennymi przyczynami
Smiertelnosci wilkow.

Badania nad ustugami ekosystemowymi dostarczanymi przez
wilki i inne gatunki chronione.
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Problemem, z ktérym trzeba si¢ zmierzy¢, jest kwestia hybrydyzacji wilkow
z psami. Mieszance nie stanowig zagrozenia dla ludzi i nie dlatego z tym si¢
trzeba zmierzy¢, ale dlatego ze jest to zagrozenie dla populacji wilka, ponie-
waz hybrydyzacja powoduje introgresj¢ gendéw psich do populacji, zmiany
w wygladzie powodujgce negatywny stosunek, jesli si¢ widzi takie zwierze,
do tych dziko zyjacych wilkéw, zmiany w fizjologii, zmienia si¢ na przyklad
okres rui u samic, ktére s3 mieszancami, wigc powoduje to rozne zawirowania.
Mogg nastapi¢ ograniczenia w mozliwosciach polowania na dzikie zwierzeta
kopytne, na zdolnoé¢ korzystania tez z innych typéw pokarméw, poniewaz psy
moga trawic¢ skrobig, a hybrydy maja tez taka umiejgtnos¢, wiec maja potrzebe
korzystania na przyklad ze $mietnikow.

Czyli potrzebne s3 bardzo intensywne dzialania i te grupy interwencyjne
powinny tez w tym pomoc. I oczywiscie bardzo wazne jest stworzenie spdjnego
systemu monitoringu tej populacji i badan. Dzigkuje.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Chcialbym powiedzie¢, ze w migdzyczasie zaszczycil nasze seminarium
obecno$cig pan wicemarszatek Senatu Jan Wyrowinski, ale wezwaly go obo-
wiazki i musial wyj$¢. Ale to znaczy, ze Senat rzeczywiscie przywigzuje duza
wage do tego spotkania.

Ostatnia prezentacja pani Anny Ronikier-Domanskiej to ,Doswiadczenia
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w zakresie ochrony populacji wilka”.



Anna Ronikier-Domanska”

DOSWIADCZENIA
GENERALNEJ DYREKCJI OCHRONY
SRODOWISKA W ZAKRESIE
OCHRONY POPULACJI WILKA

Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo!

Nie wiem, czy jeszcze mam co$ do dodania, tyle tu zostalo powiedziane, ale
jednak jest co$ do powiedzenia. Jestem przedstawicielem Generalnej Dyrekcji
i Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, ktéry jest organem ochrony
przyrody odpowiedzialnym wraz z regionalnymi dyrekcjami ochrony srodowiska
za wiele elementéw zwigzanych nie z ochrong, ale z zarzadzaniem tym gatun-
kiem, co zaraz postaram si¢ udowodni¢. W kazdym badz razie odpowiadamy
za zabezpieczanie poszkodowanych przed kolejnymi szkodami wyrzgdzanymi
przez wilki, odpowiadamy za wycene szkdd, placimy za szkody, odpowiadamy
za Nature 2000, gdzie wilk jest w wielu obszarach przedmiotem ochrony. Od-
powiadamy takze za wydawanie derogacji od zakazéw obowigzujgcych wobec
tego gatunku. I od razu powiem, ze jak gatunek jest objety ochrona, to nie
znaczy, ze nic z nim nie wolno zrobi¢, tylko musi to mie¢ rece i nogi, o czym
tez dwa stowa wspomne. Generalny dyrektor jest powotany do zatwierdzania
programéw ochrony gatunku. Tu byta wspomniana przez pana profesora Okar-
me strategia, to taka stara nazwa, w tej chwili to sa programy ochrony gatun-
ku, o czym tez powiem — czyli dwa stowa o statusie wilka z punktu widzenia
wlasnie tej ochronnosci, instrumentach, ktére pozwalajg na minimalizowanie
konfliktow czlowieka z wilkiem i nieco o programach.

To, ze jest pod Scista ochrong, juz wiemy. Ma znaczek: ,wymaga ochrony
czynnej”. Moze nie bezposdrednio méwimy o tym, ze sam wilk wymaga ochro-
ny czynnej, ale na pewno jego siedliska wymagaja ochrony czynnej. Jest to
gatunek strefowy. O tym w ogole dzisiaj nie bylo mowy. Zaraz powiem, na

" Anna Ronikier-Domanska — dyrektor Departamentu Zarzadzania Zasobami Przyrody w Ge-
neralnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.
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Status wilka w Polsce

wilk:
- objety jest $cistg ochrong gatunkowg

- wymaga ochrony czynnej
zat. nr 1 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz. U. poz. 1348)

- tzw. ,gatunek strefowy” (wymaga ustalenia stref ochrony, miejsc rozrodu

i regularnego przebywania)
zat. nr 3 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz. U. poz. 1348)

- jest przedmiotem zainteresowania UE, polskie populacje wymagajg ochrony

w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000, gatunek priorytetowy
Zat. nr 2 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdélnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub
wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713)

czym ta strefowo$¢ polega. No i oczywiscie jest przedmiotem zainteresowania
Unii Europejskiej, co oznacza, ze jest gatunkiem, dla ktérego sa tworzone ob-
szary Natura 2000, gdzie jest przedmiotem ochrony i jeszcze ma status gatunku
priorytetowego, to znaczy takiego, za ktéry — uwaza Komisja — Unia w sposdb
szczegolny odpowiada. To bardzo czgsto jest analizowane podczas lokalizacji
wielu przedsigwzig¢, kiedy si¢ bada wplyw planowanego przedsiewzigcia
na na przyklad obszar Natura 2000, gdzie przedmiotem ochrony jest wilk,
i gdyby doszto do sytuacji, w ktorej przedsiewzigcie ma na przyklad impera-
tyw nadrzednego interesu publicznego, czyli musi by¢ zrealizowane, a moze
znaczaco negatywnie oddzialywaé¢ na obszar Natura 2000, to w przypadku
niepriorytetowych gatunkow, tylko takich zwyktych unijnych gatunkéw, moz-
na dopusci¢ takie przedsiewzigcie, ale zapewni¢ kompensacje przyrodnicza
—w przypadku gatunkow priorytetowych moze to si¢ dzia¢ de facto za zgoda
Komisji Europejskiej.

Strefy ochrony. Jeden z zalacznikéw do rozporzadzenia obecnie obowigzu-
jacego z 2014 r.: mozna tworzy¢ strefy ochrony. To jest decyzja administracyjna
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska. Jest ochrona okresowa. Prosze
zauwazy¢ na slajdzie, to jest okres rozrodu i wychowu mtodych, czyli od 1
kwietnia do 31 sierpnia. I wyznacza si¢ strefe, ktora jest miejscem rozrodu, do
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Strefy ochrony

Nazwa polska | Nazwa Termin
naukowa | ochrony
okresowej

" Tssaki  MAMMALIA

DRAPIEZNE CARNIVORA
obszar w
promieniu
do 500 m
od tego
miejsca

Liczba ustanowionych stref — 3 (warminsko-mazurskie — 2, lubuskie — 1)

GANERALNA
WYL
oY

SIDOOWILEL

www.gdos.gov.pl

Obszary Natura 2000

Wilk jest przedmiotem ochrony w 38 obszarach Natura 2000!!!

Najwazniejsze ostoje:

Kod obszaru Nazwa ostoi % krajowej
populacji

PLH200005 Ostoja Augustowska  11,82-15,56
PLC200004 Puszcza Biatowieska max 22,22
PLH200006 Ostoja Knyszynska 18,18-25
PLH060031 Uroczyska Lasow 6,82-10
Janowskich
PLH120019 Ostoja Popradzka max 13,89
PLC180001 Bieszczady 27,27-33,33
PLH180001 Ostoja Magurska 7,73-15
PLH280052 Ostoja Napiwodzko-  10,45-13,89
Ramucka
GEMERALNA
it PLH060034 Uroczyska Puszczy — 8,18-11,11
SADOOWI L Solskiej
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500 m od miejsca rozrodu, od nory, méwigc najkrocej. Obecnie sg ustanowione
trzy strefy: dwie w wojewoddztwie warminisko-mazurskim, jedna w lubuskim.
Oczywiscie to nie oznacza, ze mamy tylko trzy miejsca, w ktoérym rozradzaja
si¢ wilki, to jest oczywiste, natomiast ustawodawca przewidzial na szczescie,
ze regionalny dyrektor moze, ale nie musi ustanowic¢ takiej strefy. Jezeli nie ma
takiej potrzeby, zaden regionalny dyrektor nie podejmie takiej decyzji.

Przedmioty ochrony w Naturze 2000. Generalnie, jesli chodzi o obszary sie-
dliskowe, bo w obszarach siedliskowych wilk moze by¢ przedmiotem ochrony,
to w szes$édziesieciu szesciu obszarach w ogdle wilk na pewno jest notowany.
Réznie, moze tam siedzie¢ na stale, moze tez tylko przechodzi¢, natomiast
przedmiotem ochrony jest w trzydziestu o$miu obszarach Natura 2000. Na
slajdzie wida¢ przykladowe obszary Natura 2000, gdzie populacja wilka ma
znaczenie istotne dla calej populacji krajowe;.

Wspotdziatanie w zabezpieczaniu przed szkodami. Organami wlasciwymi
do wspoltdziatania sg regionalni dyrektorzy, a w parkach narodowych dyrektor
parku narodowego. Nie mam wydzielone dokladnie, jak wygladaja zabezpie-
czenia przed szkodami tylko dla wilka, bo oczywiscie wigkszo$¢ zabezpieczen
dotyczy zabezpieczen przed szkodami bobrowymi, gléwnie sadéw, gtéwnie
jakich$ rur przelewowych, ale w tej chwili, jesli chodzi o zabezpieczanie, to

www.gdos.gov.pl

Przewidziane prawem instrumenty pozwalajace
fagodzié¢ konflikty na styku wilk-cztowiek

1. Wspobtdziatanie poszkodowanych z rdo$ w zakresie zabezpieczania
sie przed szkodami (dotyczy wszystkich gat. zwierzat z art. 126 uop.)

W latach 2010-2014 do regionalnych dyrektoréw ochrony $rodowiska wptynety tgcznie 502 wnioski
0 wspotdziatanie w zakresie zabezpieczen przed szkodami, o ktérych mowa w art. 126 ust. 4. ustawy
o ochronie przyrody.

(rok 2010 [2011  [2012 2013|2014 | SUMA
liczba urzadzen 64 147 214 192 145 827

lub zabiegéw
prewencyjnych

Kwota (zt) 137549 228241 526 902 464 832 479621 1837145
przeznaczona

na dziatania

prewencyjne

art. 126 ust. 4-5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2014 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627, z p6zn. zm.)
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s3 bobry i to s3 wygrodzenia sadow i to tyle kosztuje. Natomiast w obszarze
wilkow tez si¢ zdarzaja takie przedsiewzigcia — wspominala to juz pani dok-
tor Sabina — oczywiscie fladry, pastuchy elektryczne, ewentualnie psy. Ale
naprawde jest to promil w poréwnaniu z zabezpieczaniem obszaréw przed
szkodami bobrowymi.

Skarb Panstwa odpowiada za szkody wyrzadzone migdzy innymi przez
wilki. Przypomng ostatnie dwa wyroki Trybunatu. Pierwszy wyrok dotyczyt bo-

www.gdos.gov.pl

Przewidziane prawem instrumenty pozwalajace
fagodzié konflikty na styku wilk-cztowiek

2. Odszkodowania
a) podstawa prawna (Art. 126 ust. 1-3, 10 ustawy o ochronie przyrody)

- Skarb Panstwa odpowiada za szkody wyrzadzone przez wilki
odszkodowanie za szkody wyrzgadzone przez wilki moze uzyskaé kazdy, kto w wyniku dziatalnosci
wilkéw poniést straty w mieniu

- Odpowiedzialno$¢, nie obejmuje utraconych korzysci.

- Ogledzin i szacowania szkéd, a takze ustalania wysokosci odszkodowania i jego wyptaty, dokonuje
regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, a na obszarze parku narodowego dyrektor tego parku.

- W sprawach spornych dotyczgcych wysokosci odszkodowan za szkody wyrzgdzone przez zwierzeta,
o ktérych mowa w art. 126 ust. 1, orzekajg sady powszechne.

b) warunki ubiegania sie o odszkodowanie

. nalezy niezwtocznie ztozy¢ wniosek o odszkodowanie,
- do wtasciwego miejscowo regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska
- do dyrektora parku narodowego, w przypadku wystapienia szkody na obszarze tego parku;

zatgczy¢é wymagane dokumenty*, np.:

- kopie dokumentu potwierdzajacego tytut prawny do przedmiotu, ktéry ulegt szkodzie, a w przypadku szkody
wyrzadzonej w pogtowiu zwierzat gospodarskich - kopie dokumentacji hodowlanej oraz o$wiadczenie, ze zwierze
bedace przedmiotem szkody jest wlasnoscig poszkodowanego;

- pisemne petnomocnictwo, w przypadku gdy w imieniu poszkodowanego wystepuje petnomocnik.

- numer rachunku bankowego, na ktéry ma by¢ przekazane odszkodowanie, lub wskazanie innej formy wyptaty

odszkodowania;

. po stronie poszkodowanego pozostaje zabezpieczenie dowodéw powstania szkody, ktére
potwierdzatyby, ze powstata ona w wyniku dziatalnosci wilkéw, a nie np. w wyniku ktusownictwa,
kradziezy, ataku zdziczatych pséw, etc.

* Lista dokumentéw, jakie nalezy zatgczy¢ do wniosku o odszkodowanie, jest okreslana przez poszczegélne organy
zajmujgce sig ogledzinami i szacowaniem szkody.

GEMERALNA
OVRERLIA

SRODOWISEA
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brow, drugi wyrok dotyczyt wszystkich innych gatunkéw, ktore sq wymienione
w ustawie, czyli zubra, wilka, niedzwiedzia, rysia. Ot6z dotychczas placilismy
odszkodowania za szkody wilcze tylko w pogtowiu zwierzat gospodarskich,
natomiast od momentu opublikowania wyroku Trybunatlu ptacimy za wszyst-
kie szkody wyrzadzone przez wilki w mieniu, co oznacza, ze jezeli wilk zezre
psa, to oczywiscie za tego psa tez. Jezeli wilk na przyktad zniszczy ogrodze-
nie, podkopie, zawali si¢ to ogrodzenie, to za ogrodzenie takze, i oczywiscie
w dalszym ciaggu za zwierzeta gospodarskie. Bylo mowione, ze odszkodowania
nie obejmujg utraconych korzy$ci.

Zaroéwno ogledzin, szacowania szkod, jak i wyplaty odszkodowan dokonu-
je w parku narodowym dyrektor parkéw, poza parkiem regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska. W przypadku braku zgody na wyceniong szkode oczy-
wiscie jest mozliwos¢ pojscia do sagdu powszechnego. W przypadku wilkow
dotychczas sie to nie zdarzylo, owszem, zdarza si¢ do$¢ czesto w przypadku
szkdd bobrowych, gdzie bardzo czesto zdarzajg si¢ szkody w gospodarstwach
rybackich, a tam sg szkody wielotysigczne.

Warunki ubiegania si¢ o odszkodowania sa do$¢ proste. Na stronach inter-
netowych regionalnych dyrekcji nie mamy w tej chwili rozporzadzenia, ktore
by regulowalo jednoznacznie, w jaki sposdb szacowac¢ szkode, w jaki sposdb
wyplaca¢ odszkodowanie, w zwigzku z tym zostaly wypracowane przez lata
dos$wiadczenia, z ktorych wynika, ze oczywiscie trzeba zgtosi¢ przede wszyst-
kim szkode do wlasciwego organu, czyli park narodowy albo regionalny
dyrektor, trzeba udowodni¢, ze si¢ ma tytul do przedmiotu, ktory podlegat
utracie, szkodzie — w przypadku zwierzat hodowlanych sg to dokumentacje
hodowlane — pelnomocnictwo, jezeli ktos sam indywidualnie nie bierze udziatu
w ogledzinach szkody, i numer rachunku bankowego, gdzie przela¢ pieniadze.
Mogg by¢ jakie$ indywidualnie specyficzne sytuacje, gdzie ewentualnie jaki$
dokument tudziez o$wiadczenie trzeba bedzie zlozy¢.

W przypadku wilkow, w przeciwienistwie do na przyktad szkdéd bobrowych
czy nawet szkdd zubrowych, rzeczywiscie bardzo szybko trzeba zawiadomid
o szkodzie. Nie moze ciele, kon, owca leze¢ wiele dni, bo bardzo szybko zacie-
raja si¢ Slady szkody. Czyli zeby mozna bylo uczciwie wyceni¢ szkode, najpierw
zbada¢, czy w ogodle to wilk zrobil, a potem jeszcze powiedzied, ile to bedzie
kosztowalo, to, po pierwsze, bardzo szybko trzeba zawiadomi¢ o szkodzie, za-
bezpieczy¢ teren, zeby migso nie zostalo rozwleczone, zeby nikt nie zadeptat
Sladow, z drugiej strony, po stronie wyceniajacego szkodg, czyli pracownika parku
czy regionalnej dyrekdiji, lezy, zeby szybko przyjechac i takiej wyceny dokonad.

Na slajdzie wida¢ poréwnania szkéd wilczych w poszczegdlnych woje-
wodztwach. Sg wojewodztwa, w ktérych weigz nie ma zadnych szkdd, sg trzy
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Przewidziane prawem instrumenty pozwalajgce
tagodzié konflikty na styku wilk-cztowiek

2. Odszkodowania

c) Wartosc szkdd (zt) wyrzadzonych przez wilki w latach 2010-2014 tgcznie w skali kraju
i w wybranych wojewddztwach, z wytagczeniem parkéw narodowych

wojewddztwo Warto$é odszkodowania (zt)
2010 2011 2012 2013 2014

dolnoslaskie 0 0 0 0 0
kujawsko-pomorskie 0 0 0 0 0
lubuskie 2200 0 0 0 5000
matopolskie 158 986 156 841 159 108 115 320 245723
podkarpackie 230 829 209 104 302 759 152 219 239 340
pomorskie 0 0 12 433 8685 8000
warminsko- 49 364 85167 123 644 168 547 187 699
mazurskie

zachodniopomorskie 0 0 1400 0 9782
SUMA (kraj) 508 486 493 116 633 906 522073 782 360

wojewodztwa wiodgce, czyli matopolskie, podkarpackie i warminsko-mazur-
skie, gdzie te szkody rzeczywiscie sg w stosunku do tych, w ktorych w ogéle
nie ma, do$¢ znaczace. W wojewodztwie zachodniopomorskim czy lubuskim
— gdzie wydawaloby sig, ze wilkow mamy juz coraz wigcej, stabilizuje nam sig
populacja — one de facto siedzg w lesie, tych szkodd jest bardzo, bardzo niewiele.

Chciatabym pokaza¢ panstwu poréwnanie z innymi szkodami. Tu akurat
z 2013 r., ale relacje co roku sg takie same. Te szkody wzrastaja co roku, ale
relacje poszczegolnych wartosci w stosunku do siebie s3 takie same. Poréw-
najmy. Tu mamy 15 miliondéw zt odszkodowan za bobra, za wilka 0,5 miliona.
Zastanawiamy si¢, co z wilkiem, bo sg szkody w gospodarstwach. Ale najpierw
dla uczciwos$ci — przynajmniej do mnie to przemawia — naprawdeg warto sig¢
zastanowi¢, co zrobi¢ ze szkodami bobrzymi, co zrobi¢ z bobrem, to jest dla
ludzi w tej chwili najwazniejsze. Wciaz styszymy: ,Zabierzcie sobie te bobry”.
Spoleczenstwo w znacznej wigkszosci oczekuje zalatwienia sprawy bobréow
niz wilkow,

Kiedy odszkodowanie nie przystuguje, to jest jasne, wigc juz szczegdtow
nie bede omawia¢. Moze tylko jedno — odszkodowanie nie przystuguje za
szkody spowodowane przez wilka w sytuacii, jezeli na noc, czyli od zachodu
do wschodu stonca, zwierzeta sg pozbawione bezposredniej opieki. T o tym
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Przewidziane prawem instrumenty pozwalajace
tagodzié konflikty na styku wilk-cztowiek

2. Odszkodowania
d) Szkody na tle innych gatunkéw

Warto$¢ szkod (zt) wyrzgdzonych przez wilki w 2013 r. — 522 073 zt.

Duzo?
Wartos¢é odszkodowania w 2013 r. (zt)
bobr zubr rys wilk niedzwiedz
14938302 393 768 1820 522 073 51183

=z

Przewidziane prawem instrumenty pozwalajgce
fagodzi€ konflikty na styku wilk-cztowiek

Kiedy odszkodowanie nie przystuguje?

- osobom, ktérym przydzielono grunty stanowigce wtasnos$¢ Skarbu Panstwa;

- jezeli poszkodowany nie wyrazit zgody na budowe przez regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska lub dyrektora parku narodowego urzadzen lub wykonanie zabiegdéw zapobiegajgcych
szkodom;

- za szkody:
nieprzekraczajgce w ciggu roku wartosci 100 kg zyta w przeliczeniu na jeden hektar uprawy,

*  powstate w mieniu Skarbu Panstwa, z wytgczeniem mienia oddanego do gospodarczego
korzystania na podstawie Kodeksu cywilnego

wyrzadzone przez wilki, niedzwiedzie lub rysie w pogtowiu zwierzat gospodarskich
pozostawionych, w okresie od zachodu do wschodu storica, bez bezposredniej opieki.

ludzie musza pamiegtad, ze jezeli mieszkam w rejonie, w ktorym wilki moga
atakowad, to jednak staram si¢ to moje mienie zabezpieczy¢, zwlaszcza w nocy.

Mowilam, ze jezeli zwierze jest chronione, zwtaszcza Scisle chronione, to
nie oznacza, ze obowiazuje katalog zakazéw i nic wigcej. Owszem, jest katalog
zakazow, uznany jest katalog zakazow proponowany w ustawie o ochronie
przyrody, wyciagniety do rozporzadzenia o ochronie gatunkowej, w tej chwili
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z 2014 r. MowiliSmy dzisiaj do$¢ duzo o zabijaniu, wigc jezeli jest ochota na
zabijanie, zaraz powiem kiedy ewentualnie t¢ ochote mozna zaspokoic.

Najpierw trzeba ztozy¢ wniosek. Ustawa przewiduje bardzo Scisle okreslone
warunki, jakie ma spetnia¢ wniosek, zeby go mozna skutecznie bylo zlozyc¢.
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ma okreslone warunki, ktére musi
wzig¢ pod uwage, wydajac zgode lub odmawiajac tej zgody. Po pierwsze, brak
rozwigzan alternatywnych, czyli, dokumentujgc calg sprawe, badamy, czy ten,
kto zlozyl wniosek o zabicie wilka, tudziez wilkow, starat si¢ poszukac¢ innych
rozwigzan alternatywnych dla zabijania, na przyktad préobowat grodzi¢ albo
na przyklad ma tak duzy teren, ze nie jest w stanie ogrodzié. To tez jest brak
rozwigzan alternatywnych — probowat grodzi¢, nie dato rady, probowal inaczej
jako$ sie zabezpieczad, straszy¢, mial psy, ale nie datlo rady. Wtedy rzeczy-
wiscie mozemy powiedzieé, ze mamy brak rozwigzan alternatywnych. Ale to
nie wszystko, badamy réwniez, czy bedzie mialo to wplyw na wlasciwy stan
ochrony populagji. Kiedy mamy doé¢ dobrg sytuacje wilka, najczegsciej lokalna
populacja jest w dobrym stanie ochrony, ten warunek jest spetniony.

W art. 56 ust. 4 od 1-6 ustawy o ochronie przyrody jest przestanka taka jak
uniknigcie istotnych szkéd w inwentarzu zywym. I to jest rzeczywiscie dla nas
najczestsza sytuacja, w ktorej takie zgody sa wydawane. Ale proszg zobaczy¢,

Przewidziane prawem instrumenty pozwalajace
fagodzié konflikty na styku wilk-cztowiek

3. mozliwos$¢ redukciji liczebnosci wilkow
a) uwarunkowania prawne

Obowigzuje (m.in.) zakaz umys$inego zabijania wilkdw

GDOS, a na obszarach parkéw narodowych - Minister Srodowiska moze zezwoli¢ na odstepstwo od ww.
zakazu, ale... musi wystgpic:

1. brak rozwigzan alternatywnych

2. brak szkodliwosci dla zachowania we wtasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych populacji gatunkéw
chronionych

3. przynajmniej jedna z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uop (np. ochrona zdrowia lub
bezpieczenstwa powszechnego)

GERELLLNA
:‘;“.".: art. 52 ust. 1, art. 56 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz § 6 ust. 1-4 rozporzgdzenia
SRODOWISA Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
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Przewidziane prawem instrumenty pozwalajgce
tagodzié konflikty na styku wilk-cztowiek

3. mozliwos$¢ redukgji liczebnosci wilkéw
b) liczba wydanych decyzji w latach 2012-2014

- wydano 8 decyzji zezwalajacych na umysine zabicie wilka,
- w 4 przypadkach odméwiono zgody na wydanie zezwolenia.

Czy odstrzat pojedynczych osobnikéw moze by¢ skutecznym rozwigzaniem?

We wniosku jednego z hodowcow z wojewddztwa podkarpackiego skierowanym do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w 2014 r. ws. wydania zezwolenia na umysine
zabicie 2 osobnikow wilka, zasadno$¢ takiego dziatania argumentowano faktem,
iz po odstrzeleniu basiora w dniu 8 stycznia 2013 r. kolejny sezon pastwiskowy byt wolny od

atakow wilkéw, populacja tego drapieznika nie ucierpiata, a owce wnioskodawcy byty
bezpieczne.

ile tych wnioskow wplywa. W latach 2012-2014 do mnie wplynelo dwanascie
wnioskow, kiedy dziennie o jakiekolwiek inne decyzje przychodzi trzydziesci
wnioskow. A zatem dziennie dwanascie wnioskéw o odstrzal wilka.

(Gfos z sali: Przez dwa lata.)

Przez trzy lata, bo to jest caly 2012 rok, 2013 i 2014. To jest bardzo mato.
W przypadku o$miu wnioskéw byta zgoda, w przypadku czterech byta odmo-
wa zgody, ale tez nie dlatego, ze generalnie nie bylo podstaw do odstrzatu,
bo rzeczywiscie by¢ moze tam nalezaloby ustrzeli¢ danego wilka ze wzgledu
na szkody, ale na przyktad prosby o uzupelnienie dokumentéw pozostawaty
bez echa. Niestety organ, wydajac decyzje, zwlaszcza decyzje, od ktorej przy-
stuguje ponowne rozpatrzenie, ewentualnie sagd administracyjny, musi zbadac¢
wszystkie przestanki i w zwigzku z tym musi mie¢ odpowiednig dokumentacije,
odpowiedni zestaw dowodéw, na podstawie ktérych podijat dang decyzje.

Tu musze powiedzie¢, ze mamy pewng pania, ktora co dwa, trzy lata
wystepuje do nas, juz prawie po imieniu si¢ znamy, poniewaz rzeczywiscie
permanentnie co dwa, trzy lata ma szkody w owcach. Ona zawsze dostaje
zgode na odstrzal. Po odstrzale wlasciwego wilka, ktory si¢ wyspecjalizowat
w polowaniach na jej owce, przez rok, dwa jest spokdj, ale potem uczg si¢
nastgpne i sytuacja si¢ powtarza. Ona nie jest w stanie swojego gospodarstwa
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Przewidziane prawem instrumenty pozwalajace
tagodzié¢ konflikty na styku wilk-cztowiek

Podsumowanie:

« obowigzujgce prawodawstwo stwarza mozliwo$¢ dokonywania redukcji liczebnosci
populacji tego gatunku

«  odstrzat pojedynczych osobnikéw moze by¢ rozwigzaniem skutecznym

*  postgpowanie w sprawie wydania zezwolenia na odstepstwa od czynnosci zakazanych
w stosunku do gatunkéw chronionych wszczynane jest wytgcznie na wniosek podmiotu
zainteresowanego uzyskaniem takiego zezwolenia

¢ odstrzal moze by¢ stosowany w momencie, gdy mniej inwazyjne metody zapobiegania szkodom
powodowanym przez wilki okazg sie nieskuteczne lub niemozliwe do zastosowania.

« whnioski na odstepstwa od zakaz6w z zakresu ochrony gatunkowej zawsze rozpatrywane sg
indywidualnie, a rozstrzygniecie organu zalezy od oceny zgromadzonego w konkretnej sprawie
materiatu dowodowego.

GENERALNA
DTRERLIA
OUHRONY

SRODOWISKA

przenied¢, swoich tak, swoich hal, w zwigzku z tym tak to juz jest i uwazamy,
ze taki odstrzal pojedynczych wyspecjalizowanych osobnikéw jest skuteczny.

W zwigzku z tym takie podsumowanie, ze obowigzujace prawodawstwo
dopuszcza redukcje, ale tylko w $cisle okredlonych przypadkach. Odstrzal po-
jedynczych osobnikow jest rozwigzaniem skutecznym, oczywiscie nie trwale,
bo za jaki$ czas przyjda, ale zdecydowanie uspokaja sytuacje.

Postepowanie w sprawie wydania decyzji jest wylacznie na wniosek. My
nie mozemy z urzedu wydac¢ decyzji, zeby kto$ odstrzelit gdzie$ wilka, tudziez
wilki, zawsze jest na wniosek, kazda sprawa jest indywidualnie badana, jest za-
latwiana indywidualng decyzjq administracyjna, od ktorej przystuguje ponowne
rozpatrzenie i dwuinstancyjne postgpowanie przed sadem administracyjnym.

Dwa stlowa o programach ochrony gatunkéw, wspomniana tutaj strategia.

Ta strategia, o ktérej wspominal pan profesor dzisiaj do$¢ szeroko, wptyneta
do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, jesli dobrze pamietam, w grudniu
2011 r. Przed jej wptynieciem Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska — na
wniosek Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego — de facto to byl beneficjent
projektu, w ramach ktérego robionych bylo sze$¢ strategii, w tym wilasnie stra-
tegia wilka, wystapit do generalnego dyrektora o warunki, jakie musi spetnic¢
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Programy ochrony zagrozonych wyginieciem
gatunkow roslin, zwierzat i grzybow

Podstawa prawna

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

- art. 57 ust. 1 - Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska opracowuje programy
ochrony zagrozonych wyginieciem gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw.

Programy ochrony...

Wymagania ustawowe wobec programow

Art. 57 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody:

1) opis sposob6w prowadzenia dziatan ochronnych zmierzajgcych do odbudowy
populacji zagrozonych wyginieciem gatunkow;

2) okreslenie czasu i miejsca wykonania dziatan ochronnych;
3) wskazanie odpowiedzialnego za wykonanie dziatan ochronnych;

4) informacje o kosztach i zrédtach finansowania.
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Artykut 57 ust. 2 uop stanowi ogéine wytyczne do tworzenia programéw ochrony.

Programy ochrony...
—wymagania merytoryczne

Szczegbtowe oczekiwania co do tresci projektéw poszczegdlnych programéw:

1.o0golne informacje o gatunku/siedlisku (opis i biologia gatunku), status ochronny
i prawny w Polsce i Europie,

2. stan i tendencja zmian populacji w Europie i w Polsce, zasieg geograficzny,
rozmieszczenie w Polsce, okreslenie zasiegu docelowego,

3. cele programu ochrony gatunku, z uwzglednieniem potrzeby ingerowania
w populacje poszczegolnych gatunkow,

4. analiza istniejgcego stanu ochrony, wraz ze wskazaniem stabych i mocnych stron
obecnego sytemu ochrony, ze szczeg6lnym naciskiem na sytuacje konfliktowe,

5. proponowane dziatania ochronne/zadania do wykonania dla realizacji celéw
(z harmonogramem) oraz wskazanie podmiotéw odpowiedzialnych za poszczegéine
zadania,

6. zakres i metodyka monitoringu gatunku i potrzebnych badan naukowych,

7. dziatania informacyjne/edukacyjne/komunikacyjne,

8. odniesienie do innych planéw dziatan/zarzadzania,

9. koszty realizacji zadan wynikajacych ze strategii, potencjalne zrédta finansowania,

10. proponowane zmiany legislacyjne, analiza zgodnosci proponowanych zmian
z prawem krajowym i miedzynarodowym,

11. wspétpraca miedzynarodowa, ze wskazaniem zaréwno obecnego przebiegu
wspotpracy jak i obszaréw, w ktérych nalezy wzmocni¢ wspotprace lub jg
zapoczatkowac,

12. szkody w gospodarce powodowane przez gatunek, sposoby minimalizacji
szkéd/konfliktéw, analiza skutecznosci dotychczas stosowanych zabezpieczen przed
szkodami.
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i jakich informacji sobie zyczy generalny dyrektor w projekcie takiego doku-
mentu, zeby dokument mogt by¢ zatwierdzony. Generalny dyrektor wydat takie
zalecenia dla wszystkich strategii — jak mowig, to dotyczylo szesciu gatunkow,
w tym wilka — do$¢ doktadne, ale takie, ktére mialy sie znaleZ¢ we wszystkich
szesciu strategiach plus jeszcze czego by generalny dyrektor oczekiwal w szcze-
golnosci w strategii, czyli w programie dla wilka. Po jakim$ czasie otrzymali$my
taki dokument i powiem, ze on nie spetnial tych oczekiwan. Projekt strategii
zostal bardzo gleboko przeanalizowany, zostaly spisane wszystkie uwagi, ktore
moglismy dyskutowad, niestety do dzi$ nikt z nami nie chce dyskutowac na ten
temat, w zwiazku z tym pozostawiliémy sprawe do decyzji kierownictwa resortu
Srodowiska. W tej chwili sprawa lezy w Departamencie Les$nictwa i Ochrony
Przyrody. OczywiScie caly czas wszyscy jesteSmy otwarci na dyskusjeg, tym
bardziej ze jak dzisiaj styszatam, juz pojawily si¢ nowe elementy, nie pamigtam
w tej chwili szczegotéw, ale na pewno generalnie ten projekt dokumentu nie
spelnia warunkéw ustawowych, zeby zostal zatwierdzony.

Poza tym musze¢ powiedzie¢, ze zatwierdzenie danego dokumentu to nie
jest widzimisi¢ generalnego dyrektora i jego stuzb, taki dokument podlega
szczegolowej procedurze, to wymaga uzgodnien wewngtrznych, uzgodnien

www.gdos.gov.pl
Programy ochrony...
- Wymagania merytoryczne
Projekt programu ochrony wilka zostat opracowany wraz z pozostatymi pigcioma projektami, w ramach

realizowanego przez SGGW w Warszawie projektu ,Opracowanie krajowych strategii gospodarowania wybranymi
gatunkami zagrozonymi lub konfliktowymi”.

Szczego6towe wymagania odnosnie zakresu programu ochrony dla wilka

byly to m.in.:

»  okreslenie minimalnej wielko$¢ populacji niezbednej do zachowania wilka we wtasciwym stanie
oraz odniesienie sie do kwestii pojemnosci siedliska na poziomie szczegétowosci mozliwym do
wykonania tj. w stosunku do regionéw kraju,

* postepowanie w przypadku przekroczenia pojemnosci siedliska oraz znaczacego wzrostu
wyrzgdzanych szkod,

«  opis sytuacji konfliktowych: wilk-towiectwo, wilk-rolnictwo, ocena postaw spotecznych
w obszarach odtwarzania populacji wilka,

*  propozycje sposobéw minimalizacji $miertelno$ci wilkéw z winy cztowieka (ktusownictwo, kolizje
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Programy ochrony...

- ocena , Krajowej strategii ochrony wilka warunkujacej trwato$é populacji
gatunku w Polsce” i zgtoszone uwagi

Projekt programu ochrony wilka zostat przekazany do GDOS w grudniu 2011 roku wraz z pozostatymi piecioma
projektami przygotowanymi w ramach realizowanego przez SGGW w Warszawie projektu.

Zgtoszone uwagi:
. caly program uwzglednia jedynie dwie grupy spoteczne — hodowcéw i mysliwych, ze
szczeg6lnym naciskiem na drugg grupe.

. brak zaproponowanych dziatan majgcych na celu edukacje z zakresu ekologii
gatunku, jego znaczenia w srodowisku, wystepowania itd.

. w opracowaniu brakuje propozycji tworzenia narzedzi do egzekucji prawa
dotyczgcego nielegalnego zabijania wilka,

. brakuje rzetelnej analizy wszystkich probleméw zwigzanych z utrzymaniem
populacji wilka ($miertelno$¢ na drogach, korytarze ekologiczne, choroby, zatrucia,
zaburzenia rozrodu, $miertelno$¢ naturalna), ktére zostaty tylko symbolicznie
poruszone w opracowaniu.

. koszty zostaly oszacowane w sposéb powierzchowny, nie zawieraty wyliczen, na
jakiej podstawie zostaly one opracowane. Brakuje propozycji skad miatyby
pochodzi¢ srodki finansowe, jak rowniez analizy problemoéw i sposobéw ich
rozwigzywania w innych krajach.

. programu ochrony nie skupia sie na propozycjach dziatania dla ochrony gatunku,
a jedynie sceduje calg prace w tym zakresie na proponowang do utworzenia grupe
ekspercka ds. wilka.

» dokument wymaga uporzgdkowania jego struktury, poprawnej edycji, w tym rowniez
spisu tresci aby odpowiadat zawartosci.

wewnatrzresortowych, zewnatrzresortowych, wymaga decyzji kierownictwa
resortu $rodowiska celem skierowania do spoteczenstwa. W przypadku wielu
uwag wszystko wraca do uzgodnien zewngtrzresortowych. Powiem, dlacze-
go tak jest. Oczywiscie to sg procedury przyjete we wspolpracy generalnej
dyrekcji z Ministerstwem Srodowiska. Dlaczego? Dlatego ze spodziewamy sie
kolejnych dokumentéw, kolejnych programéw, ktére beda do nas wplywacd
i te dokumenty musza speknia¢ jakie$ chocby podstawowe warunki. Wpraw-
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Dalsze losy

W opinii DZP GDOS przygotowanego projektu nie mozna nazwaé projektem
programu ochrony gatunku, a jedynie analizg jednego z probleméw odno$nie wilka
(konflikt z towiectwem), bez préby wskazania rozwigzan tego problemu.

Autorzy strategii zarzadzania populacjg wilka nie uwzglednili zadnej uwagi GDOS
i odmoéwili nawet przygotowania uzasadnienia dla odrzucenia uwag.

W zwigzku brakiem odpowiedzi na uwagi, projekt strategii wilka nie zostat przekazany
do Ministerstwa Srodowiska do dalszego procedowania.

www.gdos.gov.pl

Wyciggniete wnioski

13 grudnia 2013 r. w GDOS odbyto sie spotkanie w sprawie krajowych programéw
ochrony gatunkéw, podczas ktérego ustalono wazne kwestie dotyczace trybu
opracowywania programow, w tym:

» koniecznos$¢ sporzadzenia procedury przyjmowania programoéw ochrony gatunkoéw,

+  konieczno$é opracowania umowy cywilno-prawnej w przedmiocie przekazania GDOS
praw autorskich.

W kwietniu 2014 r. zatwierdzono procedure przyjmowania programéw ochrony
zagrozonych wyginieciem gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow.

GENERALNA
DVRERLIA
OCREONT

SRODOWISKE
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Krajowe programy ochrony gatunkéw sg sprawdzonym narzedziem zarzadzania
gatunkami roslin i zwierzat, powszechnie wykorzystywanym m.in. w Unii Europejskiej.

Warto zauwazyé, ze projekty programéw ochrony zagrozonych wyginieciem gatunkéw
roslin, zwierzat i grzybéw, nawet w przypadku zatwierdzenia, nie bedg stanowity zrédta
powszechnie obowigzujgcego prawa. Niemniej bedg to niezwykle cenne wytyczne, ktére
postuza m. in. dla administracji publicznej w zakresie dalszego postepowania wobec
danego gatunku.

il

dzie taki dokument nie jest aktem prawa powszechnie obowigzujacego, ale
jest zdecydowanie kierunkiem na najblizsze lata, czasami jest to na lat dwa-
dzie$cia, moze by¢ nawet perspektywa lat pigédziesieciu, zeby takze urzednik
wiedzial, jak podejmowac decyzje, w jaka strone idzie si¢ z danym gatunkiem.
W zwigzku z tym niestety generalny dyrektor nie byl w stanie zatwierdzi¢ ta-
kiego dokumentu. Mam nadzieje, ze bedzie jeszcze okazja na ten temat rozma-
wiac i dyskutowac¢. W tej chwili nie spelnia oczekiwan nawet podstawowych,
oczekiwan, jakie stawia si¢ tego rodzaju dokumentom, ktére sg zatwierdzane
przez generalnego dyrektora.
Dzigkuje panstwu za uwage.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.
Na gorgco nasunegta mi si¢ uwaga, ze to w zasadzie to nie jest procedura,

tylko paraliz postgpowania. Jezeli juz od czterech lat istnieje do dyspozyciji
strategia, jezeli w zasadzie nie ma sprzeciwow...
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Anna Ronikier-Domanska

Tam jest bardzo istotny sprzeciw.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Znaczy sprzeciw, bo nie pasuje do procedury.

Anna Ronikier-Domanska

Nie, jest bardzo duzy... Ja powiedzialam, ze generalny dyrektor wydal za-
lecenia, okreslit zakres tego dokumentu, czego si¢ w nim spodziewa. Kiedy
otrzymal ten dokument, bardzo wiele rzeczy nie byto lub zostaly splycone
w opinii generalnej dyrekgji. Zostaly te uwagi wyartykulowane i przestane do
SGGW, ktora byta beneficjentem projektu. Do dzi$ nie dostaliémy odpowiedzi,
czy autorzy strategii zgadzajg si¢ z naszymi uwagami i przyjmujg je albo nie
zgadzajg sig, albo spotkajmy si¢ i przedyskutujmy. Tak Ze to jest caly czas na
poczatku drogi.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Czyli nie jest to sprawa procedury, jest to sprawa uwag merytorycznych?

Anna Ronikier-Domanska

Tak. Na poczatek uwag merytorycznych, a potem zobaczymy.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

...gdyby tego typu wniosek byl wysuniety. Natomiast uwazam, tak mi si¢
wydaje, ze wladnie taka dyskusje zaczglismy w tej chwili. By¢ moze nie doj-
dziemy do konkluzji, ktorej oczekujemy w naszym spotkaniu dzisiaj, ale takg
dyskusje, z calg pewnoscia, podjelismy i jak bedzie Wysoki Senat patronowat
tym przedsiewzigciom, to dojdziemy do konkluzji, ktéra bedzie wszystkich
zadowalata.

W tej chwili zacznijmy dyskusje, bo by¢ moze te ostatnie uwagi pani dyrektor
to byly wlasnie juz dyskusja z prezentacjami panéw profesoréw.

W kolejnosci zgloszen prosze Stanistawa Jachowskiego, prezesa Stowarzy-
szenia ,Matecznik”.



DYSKUSJA






Stanistaw Jachowski *

Szanowni Pleno Titulo Panhstwol!

Reprezentujg¢ Stowarzyszenie ,Matecznik”, ktore wspolnie z Polskim To-
warzystwem Le$nym doszto do wniosku, ze ochrona niektérych gatunkow
w Polsce jest juz w tej chwili przestarzata, to, co byto dobre piec¢dziesiat, szes¢-
dziesiat lat temu, w czasie gdy bobra trzeba bylo chronié, gdy zubra trzeba bylo
réwniez chroni¢, dzi$ si¢ zmienito. W tej chwili w wielu miejscach bobr staje sie
plaga, nowego zubra juz nikt nie chce na swoj teren przyjac. Dlatego miedzy
innymi dzisiejsza, zaproponowana przez nas konferencja i wdzigczni jesteSmy
komisjom i senackiej, i sejmowej za to, ze podchwycily temat i doprowadzity
do naszego dzisiejszego spotkania, ktore, jak przed chwilg pan profesor méwil,
powinno by¢ przynajmniej poczatkiem rozmowy na temat wilka, ale nie tylko,
bo sa sprawy krukéw, w ogole czarnego ptactwa, ktére chronimy, natomiast na
pastwe tego ptactwa skazujemy inne gatunki, na przyktad chronimy sroke, ktéra
morduje $piewajace ptactwo, w tym stowiki, i to wszystko zgodnie z prawem.

W ostatnim czasie, byta tutaj juz dzisiaj na ten temat mowa, bardzo dynamicznie
rosng populacje réznego rodzaju gatunkéw. Niestety wilki, ktére majg pozywienia
wigcej, niz mialy kiedykolwiek i ktére zatracily lek przed czlowiekiem, jako$ nagle
zatrzymaly si¢ w rozwoju i przestaly si¢ rozmnazaé. Poprosilismy o informacje
z Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, ile w Polsce jest wilkéw i ile byto
w poszczegolnych latach i jak to jest w regionach, i uzyskaliémy w ubiegtym
roku informacje, ale niestety tylko do 2012 r., z ktérej wynikalo, ze w 2010 r.
byty w Polsce siedemset czterdziesci trzy wilki, w 2012 r. tysigc pigéset, czyli
przez te lata wzrost o 41%. Jesli taki trend utrzymywatby si¢ w dalszym ciggu,
to dzisiaj mamy okoto tysigca pigciuset wilkéw, w 2015 r. przybedzie jeszcze
nastgpne dwiescie, czyli to, co okreslamy, ze okolo tysigca pieciuset wilkow
moze w Polsce srodowisko wchlongé, to juz nam dzisiaj wchiongto.

" Stanistaw Jachowski — prezes Stowarzyszenia na Rzecz Wspierania Bioréznorodnosci ,Ma-
tecznik”.
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Z publikacji na temat wilka, ktorg dzisiaj otrzymalismy, wynikato ze w 2010 r.
na terenie zachodniej Polski byto dziewi¢c¢dziesigt wilkéw. By¢ moze bylo, dzi-
siaj le$nicy Pomorza $rodkowego, a wigc na powierzchni 4-5% kraju, naliczyli
dwiescie dziewigtnadcie wilkow, tylko na terenie nadlesnictw jednej dyrekcji
regionalnej Lasow Panstwowych. Zgadzamy si¢ nawet z tym, co powiedzial
pan profesor Okarma, jezeli chodzi o strategi¢. Jezeli ta strategia lezy kilka
lat w szufladzie, jezeli byta zia, to zrébmy, zeby powstata jaka$ dobra, ktorej
bedziemy si¢ trzymac i cokolwiek zaczniemy wreszcie robi¢, nie tylko w kwe-
stii wilka. Apelujemy w zwigzku z tym o pilne podjecie decyzji i dziatan w tej
sprawie, poniewaz dalsze utrzymywanie tego, co jest w tej chwili, do niczego
dobrego nie zmierza.

Zeby$my nie spotkali si¢ w sprawie wilka z takg sytuacja, jak mamy dzisiaj
z bobrem, z ktérym nie wiemy, co mamy robi¢. Dzigkuje bardzo za uwage.

Senator Bogdan Pek

Musze powiedzied, ze jestem pod wielkim wrazeniem poziomu intelektual-
nego tego sympozjum, to jest jedno z najlepszych sympozjow, w jakich miatlem
okazj¢ uczestniczy¢ podczas swojej kariery i gratuluje organizatorom doboru
respondentow, a takze Swietnych wykladow.

Jest po prostu tak, ze powinien obowigzywac racjonalizm, ochrona tak, wy-
paczenia nie. Nie chcg tutaj nawigzywac do starych porzekadet socjalistycznych,
ale co$ w tym jest. Najblizej chyba mojego myslenia byt pan profesor Okarma,
7e na zachod od Wisty musi by¢ pelna ochrona, ale nie wprowadzanie na site.
Jezeli wilk bedzie migrowal, bedzie poszerzal w naturalny sposéb swoje siedli-
ska, to proszg¢ bardzo, natomiast nie wprowadza¢ go do siedlisk, ktore nie sg
naturalnymi siedliskami, gdzie konfrontacja z czlowiekiem moze nastgpowac.
Natomiast na wschod od Wisly sytuacja chyba dojrzewa do tego, zeby podjac
dzialania zmieniajace obecny stan prawny.

Jestem praktykiem i jezeli kto§ mi powie, ze w Polsce jest tysiac wilkow, to
albo nie wie, o czym méwi, albo nigdy nie byt w lesie. Zapraszam na przykltad
w rejon otuliny Magurskiego Parku Narodowego, zobaczycie wydeptane Sciezki,
gdzie populacja wilka jest kilkakrotnie wigksza, niz si¢ sugeruje i gdzie poszcze-
golne watahy zachodzg na siebie kilkakrotnie. Nie chce tego tematu rozwijaé,
ale zgadzam si¢ z moim przedmoédwces, kluczowsq rzeczg jest uczciwa, porzadna
inwentaryzacja. Tu pewnie si¢ na mnie lesnicy obraza, chociaz jestem czlonkiem
bractwa lesnego i przyjacielem lasow. Nie uwierze, ze tego si¢ nie da porzadnie
zrobi¢, tylko nie moze by¢ tak, ze powierzymy to tylko Lasom, bo Lasy majg
sprzeczne interesy z mysliwymi w wielu obszarach, i odwrotnie. To muszg by¢
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grupy polaczone mysliwych, lesnikéw, pod nadzorem urzedujacych ochrony
$rodowiska. I taka inwentaryzacja musi dokona¢ nie tylko uczciwego przeliczenia
wilka, ale takze jeleniowatych, zwlaszcza sarny i jelenia, takze zbika, rysia i dzika.

Na przyklad w gorskich rejonach, gdy przychodzi ostra, $niezna zima,
populacja dzika, z wyjatkiem grubych odyncow, jest wycigeta do nogi wlasnie
przez wilki. Zostaja tylko stare byki i stare odyrice, ktore sa wlasciwie nie do
ruszenia, bo tutaj ryzyko dla wilka jest zbyt duze.

Ostatnia rzecz, ktéra cheg powiedzie¢. Oczywiscie mieszarice nalezy elimi-
nowac¢ bezwzglednie i absolutnie ulatwi¢ uzyskanie zezwolen na to, o czym
pani tu méwita. Jezeli wadera wyprowadzi miot i nauczy sig, ze z koszaru bgdz
z hali gorskiej tatwiej jest bra¢ owce niz polowac na uciekajace szybko jelenie
i sarny, to mamy dwa pokolenia wilka, ktéry pdjdzie po linii najmniejszego
oporu. Wilk jest jednym z najinteligentniejszych zwierzat w lesie, oprocz dzika,
moim zdaniem. I jeszcze do tego kruk. To s te najinteligentniejsze stworzenia
i beda dziala¢ tak, jak im rozum podpowiada.

Chcialbym przestrzec na koniec przed ekoterrorystami i pseudoochronia-
rzami. To, co pan powiedzial, ze sroka niszczy ptactwo $piewajace. W tej
chwili mieszkam w Rabce w takim zblizonym do lasu $srodowisku, tam juz nie
stycha¢ $piewu skowronka, tam si¢ placzg setki bezdomnych kotow, a sroki
wybierajg ze wszelkich mozliwych gniazd ptaki $piewajgce. Jak si¢ w rejonie
Beskidu Niskiego znajdzie padling, to na padlinie moze by¢ na przykiad sto
pigédziesigt krukow, jak kto nie wierzy, mamy na to zdjgcia. Poniewaz kruki
zyja okoto setki, a co roku wyprowadzaja nowe, to wyobraZcie sobie panstwo,
czym one zyjg. One muszg polowac na drobne zwierzgta, a gdwnie na ptaki
gniazdujace, ktére nie majg przed nimi zadnej ochrony. Zatem ochrona tak,
wypaczenia nie. IdZmy ta drogg i jezeli bedzie trzeba wprowadzi¢ rozwigzania
ustawowe, to mySle, ze dojrzeliSmy do tego, a le$nicy z mysliwymi i z ochro-
niarzami musza wspolnie dokona¢ inwentaryzacji, na tej podstawie podjac
decyzje i pracowac razem.

Dr hab. Maciej Skorupski”

Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo!

Wystuchalismy $wietnych prezentacji madrych ludzi, panéw profesoréw
z instytutdow instytucji naukowych w Polsce i praktycznie rzecz biorac, przed-
stawione przez nich rozwigzania sa kompleksowe i prawie ze gotowe do wdro-

" Dr hab. Maciej Skorupski — kierownik Katedry Eowiectwa i Ochrony Lasu na Wydziale
Le$nym na Uniwersytecie Przyrodniczym w Poznaniu.
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zenia, a dobrg chyba rzecza byloby radzi¢ si¢ madrych ludzi, a jeszcze lepsza
wystucha¢ i wprowadzi¢ w zycie ich rady. Ale jest jedna rzecz, ktéra moze nas
troszeczke zaskoczyé w przysztym roku i w najblizszych latach, poniewaz sto-
imy u progu pewnej szansy urealnienia stanu zwierzyny w Polsce. Jest szansa
wielkopowierzchniowej inwentaryzacji kopytnych, ktéra spowoduje, Ze poja-
wig si¢ troche inne liczby, szczegdlnie dotyczy¢ to bedzie jelenia, w zwigzku
z tym rOwniez pojawig si¢ inne liczby przy przyro$cie zrealizowanym, ktory
dotychczas byt podstawg do planowania odstrzatu. Jezeli beda to realne liczby
inwentaryzacyjne, nie mozemy zaplanowa¢ oczywiscie odstrzalu na pozio-
mie przyrostu zrealizowanego, gdyz bedziemy musieli uwzgledni¢ tym razem
$miertelno$¢. Nie bedzie rezerwy papierowej badz niedoinwentaryzowanych
zwierzat, co spowoduje, ze w kotach towieckich bedzie trzeba réwniez odliczy¢
pule na wilka, na upadki drogowe, itd. Ta zmiana podstawowa polega na tym,
ze tysiace mysliwych nagle zobaczy, ze obecnos$¢ wilka w ich kole towieckim
znaczy siedem, dziesie¢, dwadziedcia, a czasem troche wigcej jeleni mniej, co
mozna latwo przeliczy¢ na pienigdze.

Tutaj mieliSmy podane informacje co do szkdd, jakie to szkody sa wielkie,
okoto 0,5 miliona w skali kraju w zwierzgtach gospodarskich, natomiast jezeli
chodzi o dziko zyjace zwierzeta, majatek Skarbu Panstwa, wilki zjadajg t¢ zwie-
rzyng, ktérg mozna szacowac — chociazby z tego prostego przelicznika — na
ponad 20 milionéw zl, ale mysle, ze w rzeczywistosci troche wigcej, wigc jest to
duzo pienigdzy. Problem polega na tym, ze koto towieckie, ktére ma taka sama
powierzchnie le$ng, takie samo zaggszczenie zwierzyny, taki sam udzial pol
i taki sam rozmiar szkdd towieckich przy tym zageszczeniu, to ktore ma wilka
i nie ma wilka, bedzie nierowno traktowane, poniewaz to, ktore nie ma wilka,
bedzie mogto wykona¢ wigkszy odstrzal i zaptaci¢ za odszkodowania, natomiast
to, ktore nie, bedzie mialo mniejsze przychody. Jest to powazny problem, przed
ktorym mozemy stangé i nie nalezy chowa¢ gtowy w piasek, bo trzeba bedzie go
rozwigzad. Jak wida¢ w przypadku dzika, chodzito o mniej pienigdzy, tutaj nagle
moze si¢ okazad, ze te roszczenia mogg by¢ duzo bardziej istotne. Jeden element
i drugi — tylko jedno zdanie. Nie tylko o pienigdze chodzi w ochronie. Oczywiscie
jezeli mamy pienigdze i nas sta¢, mozemy probowac chroni¢ wszystko, i to jest
kwestia, jak panstwo polskie o tym zdecyduje, ale drugie, podawane tutaj, to
bezpieczenstwo, i niestety musimy zdac sobie sprawe, ze wilk jest przepieknym
zwierzgciem, ale mimo to, ze waze¢ dwa razy wiecej niz taki dorodny basior,
boje si¢ wilka i musimy pamie¢taé, ze obecne pokolenie to pokolenie, ktore
prawie ze nie bylo poddane presji cztowieka, bo rozmawiamy o klusownictwie
itd. Behawioryzm tych zwierzat si¢ zmienit, musimy znalez¢ dobry pomyst na
to, zeby jednak mimo wszystko to wilk si¢ bat cztowieka, a nie bylo na odwrot.
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Jezeli chodzi o zasiedlanie terenéw miejskich czy podmiejskich, dam in-
formacje z zeszlego tygodnia. Juz w Puszczy Zielonce — to sg prawie ze lasy
komunalne miasta Poznania, mamy wilka, jest to udokumentowane zdjeciem.
To jest potwierdzenie kilku obserwacji wczedniejszych. Czyli musi szuka¢ no-
wych miejsc i juz bedzie coraz blizej cztowieka, pamigtajmy o tym. Dzigkuje
bardzo za uwage.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Panie Profesorze, ale ta obawa nie wynika z syndromu Czerwonego Kap-
turka, mam nadzieje.

Dzigkuje bardzo.

Pan Radostaw Slusarczyk, Stowarzyszenie Pracownia na Rzecz Wszystkich
Istot.

Radostaw Slusarczyk”

Dzieni dobry panstwu.

Bardzo chcialbym podzigkowac za zaproszenie i za dyskusje. Chciatbym
jeszcze podzigkowaé panu Jerzemu Zaleskiemu za prezentacje i za to, ze po-
kazal, ze wilk jest sprzymierzenicem Lasow Panstwowych i eliminuje ogromne
szkody w uprawach lesnych. I jako przedstawiciel organizacji pozarzadowej
uwazam, ze to powinno wybrzmie¢ na naszym spotkaniu.

Chciatbym zwroci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt, ze w Polsce tak naprawde
mamy modelowy system ochrony i zarzadzania wilkiem. Polska powinna by¢
z tego dumna. Mamy pewne obszary, ktore powinny zosta¢ poprawione, jak
na przyklad monitoring. We wszystkich prezentacjach pojawiato sig, ze ten
monitoring powinien by¢ poprawiony. Zachecam Lasy Panstwowe do tego,
by wigcej swojej pracy wlozyly w monitoring populacji wilka, ale chcialbym
powiedzie¢, ze naprawde mamy bardzo dobrze dzialajacy system: system za-
rzadzania, system odszkodowan, system monitoringu, chociaz nie do korca
dobry, i system akceptacji spolecznej wilka w Srodowisku. To sg aspekty, na
ktore warto zwracaé uwage.

I jeszcze jedna istotna rzecz, ze nasza populacja wilka zasila populacje
o$ciennych panstw, a to w naszym dzisiejszym spotkaniu nie bylo powiedziane,
chociazby wspdlna populacja karpacka, ktorg dzielimy ze Stowacja. Dzigkuje.

" Radostaw Slusarczyk — prezes Stowarzyszenia Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot.
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Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Dobrze si¢ sktada, ze po przedstawicielu Pracowni na rzecz Wszystkich Istot
mamy pana Pawla Sredzinskiego z WWF Polska.

Bardzo proszg.

Pawet Sredzinski"

Chcialbym odwota¢ si¢ tylko do dwdch elementéw. Pierwszym elementem
jest akceptacja spoleczna. Rozumiem, ze profesor Henryk Okarma powotlat sie
na pracg doktorancks studentki, natomiast jak wiemy, metodologia badan, jezeli
chodzi o badania spotecznej opinii publicznej, oznacza fokus grupy, badania
jakoSciowe, odpowiedni dobdr préob i mimo wszystko mysle, ze warto poj$é
w tym kierunku, zanim bedziemy ferowacé wyroki, czy spoleczenstwo jest za
czy przeciwko wilkowi, czy si¢ boi wilka, czy go nie akceptuje.

A druga rzecz, ktorg chee zauwazy¢, to rowniez kraje, ktoére sg tutaj pomija-
ne, a w ktorych sytuacja, jezeli chodzi o duze drapiezniki, jest fatalna. Ukraina
i Bialorus, jezeli chodzi o wilka, sg to kraje, ktore niestety sq bardzo ztymi
przykladami ztych praktyk. Wystarczy przejs¢ si¢ w terenie po stronie polskiej
i po stronie ukrainiskiej w rejonie Bieszczadow i zobaczy¢, jak wyglada kwestia
tropoéw wilka i czy mozna tego wilka tam zaobserwowac.

Dzigkuje za uwage.

Sylwia Szczutkowska™

Dzieni dobry panstwu.

Mam przyjemno$¢ reprezentowac organizacje, ktéra siedemnascie lat temu
— migdzy innymi nasza organizacja — doprowadzila do tego, ze wilka w Polsce
objgto Scistg ochrong gatunkowq i od samego poczatku mielismy $wiadomosé,
ze ta ochrona gatunkowa nie jest celem samym w sobie, ale stanowi punkt
wyjscia do podejmowania dzialan, ktére wzmocnia ochrong wilka, spowoduja
taka sytuacje, w ktorej jeste$Smy dzisiaj — i mam nadziej¢ bedziemy w przyszto-
$ci — ze wilk jest obecny we wspotczesnym krajobrazie. Nasze stowarzyszenie
chce, zeby taka sytuacja miala miejsce i zeby tak si¢ stalo, od samego poczatku

" Pawet Sredzinski — przedstawiciel World Wide Fund for Nature Polska.
" Sylwia Szczutkowska — przedstawicielka Stowarzyszenia Pracownia na Rzecz Wszystkich
Istot.
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dzialania ochronne, ktére sg istotne dla ochrony duzych drapieznikow, byty
podejmowane. Mowig tutaj o wyznaczeniu mapy korytarzy ekologicznych,
o wyznaczeniu modelu i jakosci siedliska, ktore s3 odpowiednie lub tez umoz-
liwiaja potencjalng migracje wilka na nowe terytoria, méwie¢ tutaj o systemie
rekompensat za szkody, o systemie prewencji, bo musimy réwniez wzia¢ pod
uwage, Ze nie wystarczy placi¢ za szkody, warto przede wszystkim te szkody
eliminowac i im zapobiega¢. Méwig wreszcie o edukacji ludzi, edukacji o roli
duzych drapieznikéw w ekosystemie. To sa wazne elementy tego systemowego
modelu podejscia do ochrony duzych drapieznikow i naprawde widzimy, ze
ten model jest bardzo dobry i jest przykladem profesjonalnego podejscia do
ochrony duzych drapieznikéw w Europie i tego modelu zazdroszcza nam kraje
oscienne, ktore rowniez maja u siebie duze drapiezniki.

Ale to, co jest istotne w tej dyskusji, to jest fakt, ze ciggle stoimy przed po-
waznymi zagrozeniami dla tej ochrony, méwimy tutaj, ze mamy duzo wilkow,
ze zasieg gatunku si¢ zwigksza, natomiast musimy wzia¢ pod uwage fakt, ze
ciagle w Polsce siedliska tego gatunku, jak i korytarze ekologiczne sa zagrozone.
Mamy tutaj przedstawicieli — dyrektora nawet — Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie. W samej tylko tej dyrekcji prowadzone sg sprawy,
ktore dotycza zajecia setek hektaréw naprawdg dobrego siedliska, odpowied-
niego siedliska dla duzych drapieznikéw pod wyciagi narciarskie. W Beskidzie
Zywieckim, w Beskidzie Slaskim, w kazdej gminie na kazdej goérze kto$ chce
budowa¢ wyciag. To sq powazne problemy, przed ktérymi ciggle stoimy i one
nie sg rozwigzane, wigc te siedliska ciagle sg zagrozone. Tak samo korytarze
ekologiczne. Juz wykonaliSmy bardzo duzo pracy, zeby te droznos¢, t¢ funk-
cjonalno$¢ ekologiczng siedlisk zachowaé. Rozwdj drog bedzie postepowac
co najmniej do lat 2020 i o te korytarze w dalszym ciggu trzeba bedzie dbac.
To jest kolejny aspekt tej sprawy.

Z drugiej strony wiemy, jak potencjalny powrét do ostrzalow bedzie wplywad
na ten gatunek — méwimy o wyborze przypadkowego osobnika z populacii.
Znane s3 biologiczne konsekwencje takiego postepowania. Z kolei z dalszej
perspektywy widzimy, ze ciagle opieramy si¢ jedynie na szacunkach i to, co
dominowalo w tej dyskusiji, to jest ciggle brak realizacji monitoringu genetycz-
nego i naprawde rzetelnego okreslenia, jak ten gatunek wyglada pod wzgledem
liczebnodci i zasiegu.

Chcialabym krétko wroci¢ do clou tego problemu, czyli wskazywania, ze
najwigkszym problemem wilka jest brak akceptacji mysliwych i straty w go-
spodarce towieckiej. Nam, jako organizacji spotecznej, takie podejécie, méwiac
delikatnie, bardzo si¢ nie podoba, my jednak traktujemy te oddziatywania jako
naturalne procesy, ktére si¢ odbywaja migedzy gatunkami w ekosystemach le-
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$nych i abstrahujac nawet od faktu, ze panowie mysliwi gospodaruja majatkiem
Skarbu Panstwa, czyli de facto majatkiem kazdego Polaka, to z uzasadnianiem
naturalnych proceséw, ktore dziejg si¢ w przyrodzie, przyczynek do odstrzatu,
nie mozemy si¢ zgodzi¢, wigc z naszego punktu widzenia ta dyskusja o tym,
czy wraca¢ do ostrzalu, czy nie, jest ewidentnie przedwczesna.

Na koniec argument polityczny. Chcialabym zaprezentowac jedyne mi de
facto znane statystyki, jak spoleczenstwo akceptuje myslistwo w Polsce. No
i tutaj niestety te cyfry sa druzgocace. 11% spoleczenstwa w ogoéle nie chce,
zeby w Polsce odbywaly si¢ polowania, a 50% wyraza opini¢, ze polowania
owszem, ale tylko na zwierzeta, ktore wyrzadzaja szkody i w momencie, kiedy
te szkody s3 wyrzadzane.

Trudno mi sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej wytlumaczyliby panstwo
naszemu spoteczenstwu potrzebe strzelania do wilkéw na podstawie tych
argumentow, ktore zostaly przedstawione i ktére bardzo mocno zostaty skry-
tykowane przez administracj¢ ochrony $rodowiska. My si¢ oczywiscie pod tym,
co powiedziata pani z generalnej dyrekgji, podpisujemy. Program ochrony ga-
tunku ma swoje ramy. Chcialabym zaznaczy¢, ze to byt tylko projekt strategii,
sam fakt, ze zostal wydrukowany na papierze, nie oznacza, ze on funkcjonuje
w jakims szerszym obiegu, nie spelniat tych warunkéw. Jeszcze raz chciatabym
zwroci¢ uwage, ze wedlug nas wysitki powinny zosta¢ skoncentrowane na
ochrong siedlisk gatunkéw oraz korytarzy migracyjnych i jezeli o to zadbamy,
wtedy jest pole do dyskusji. Dzigkuje serdecznie.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Wiasnie, pole do dyskusji. Przyzna¢ musze po tej pierwszej puli glosow, ze
jak gdyby zapomnieliSmy o tym, ze my tutaj szukamy pojednania, ze my tutaj
szukamy wspolnej plaszczyzny, szukamy kontaktéw miedzy réznymi pogla-
dami, szukamy sposobu na to, zeby nie polaryzowad, nie napinaé rdznic, ale
te roznice niwelowad, dlatego bardzo bym apelowat do nastepnych méwcoHw
o to, zeby raczej znajdowali w swoich partnerach do dyskusji punkty wspdlne,
a nie te, ktére nas roznig, dlatego ze nawet przy takim pogladzie, ze nalezy
chroni¢ w sposéb bezwzgledny i nalezy uzytkowaé w sposéb bezwzgledny,
przy takich stanowiskach mozna znalez¢ wspdlne elementy, dlatego ze moz-
na to zroznicowaé w czasie, w przestrzeni, z roznych punktéw widzenia. I tu
nalezatloby szuka¢ porozumienia i szuka¢ rzeczywiScie konkluzji, ktéra bytaby
w postaci uzgodnionej przez wszystkich interesariuszy strategii zarzadzania
populacja wilka w Polsce. Bo caly czas pamigtajmy, ze mowimy o przyszlosci
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wilka w Polsce, a przyszlod¢ to nie jest ani bezwzgledna ochrona, ani bez-
wzgledne uzytkowanie. I tutaj szukajmy wspolnych punktéow.

Teraz bardzo prosze o zabranie glosu pana Piotra Nieznanskiego z WWF
Polska.

Piotr Nieznanski”

Dzierr dobry.

Postaram si¢ w takim razie odnie$¢ do punktdéw wspolnych. Jako punkt
wspolny wszystkich prezentacji dzisiaj, co bylo bardzo charakterystyczne,
wymowne i widoczne, widze podkreslanie zawodnosci czy braku jednolitego
systemu monitoringu i potrzeby ujednolicenia tego systemu zbierania danych,
to wszyscy po kolei podkreslali. Tym bardziej zastanawia w tym kontekscie
propozycja takiego ptynnego przej$cia do dyskusji dotyczacej zarzadzania
populacja, jezeli od poczatku tej dyskusji wiemy, ze fundamentalne znaczenie
ma tu jak najdoktadniejsze okres$lenie stanu liczebnos$ci oraz pdZniejszego
systemu monitoringu. W tym kontekscie, z jednej strony, bardzo mnie cieszy,
ze dyskusja w Senacie o wilku znajduje miejsce juz teraz, w takim momencie,
w ktorym badania naukowe pokazuja liczebnod¢ wilka na poziomie okoto
tysiaca osobnikéw — na pewno niektérzy z panstwa zauwazyli, ze mamy taka
urwang t¢ metodologig, czy ten sposob liczenia dwa lata temu — i pewnie za-
raz bedziemy mogli precyzyjnie poda¢ te liczby, jezeli zostanie uruchomiony
sprawny system inwentaryzacji i monitoringu, ale bardzo cieszy to, ze méwigc
tez, z punktu widzenia nauki, o tym wysyceniu na poziomie tysigca pigciu-
set, czy niektérzy mowig o dwoch tysigcach, juz przy takim stanie populacji
zaczynamy si¢ bardzo troszczy¢ o to, co dalej. To Swietne, to naprawde jest
wrazenie ogromnej troski o to, co dale;j.

Punkt wspolny, ktory rowniez widze z tych dyskusiji, z tych prezentacii, jest
to sprawa wiedzy i akceptacji spolecznej, ale nie tylko Kowalskiego czy No-
waka, tylko wszystkich $rodowisk wplywajacych i zwigzanych z ochrong czy
gospodarowaniem gatunkami w Polsce. Poniewaz w propozycji pana profesora
Okarmy pojawity si¢ okreslenia typu pakt spoteczny, spoleczna pojemnos¢, to
niech sobie panstwo wyobraza rozpoczecie takich dyskusji w momencie — pan
profesor tutaj mowil o tym — kiedy mamy niska wiedze i akceptacje. Nasza
wiedza jest troche inna, na pewno trzeba to jako$ zbadac i dopiero wtedy
mowié o tym, czy to jest ta dojrzalo$¢ i moment na rozpoczynanie dyskusji
o spotecznej pojemnosci, jak to pan profesor okreslit.

" Piotr Nieznanski — przedstawiciel World Wide Fund for Nature Polska.
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Bardzo si¢ ciesze, i to jest tez spojny wspolny punkt w tej dzisiejszej dys-
kusji, ze pryst w pewien sposéb mit o powaznym problemie ekonomicznym
zwigzanym z obecnoécig wilka. Dane, bardzo twarde fakty, jasno tutaj podane
liczby pokazuja nagg prawde. Poniewaz panstwo zawsze pokazuja jakie$ trendy,
przypomne, ze w 2008 r. koszty odszkodowan byly szacowane na 470 tysiecy,
w 2013 r. — 522, nigdy nie przekroczyly tych kwot.

Na t¢ debatg, ktora pewnie odbedzie sig, jak bedziemy o wilku wiedzie¢ juz
doktadnie wszystko albo duzo wigcej niz dzisiaj, po inwentaryzacjach i usta-
wieniu monitoringu, chcialbym zostawi¢ u panstwa ten jeden aspekt, ktory
tutaj zostal nie do konca wyeksploatowany, to jest sprawa pojecia wartosci
wilka, ktéra przez rézne srodowiska jest roznie podawana i réznie rozumiana.
Z jednej strony z punktu widzenia tego, co tutaj dzisiaj ustyszeliSmy — padio
i takie zdanie, ze ,mysliwi nic z tego nie maja” — i z punktu widzenia gospo-
darki les$nej, a z drugiej strony z punktu widzenia ochrony przyrody, z punktu
widzenia Kowalskiego te wartodci si¢ bardzo réznig i jezeli bedg podejmowane
jakiekolwiek decyzje w przyszlosci, to nie jedno srodowisko i nie jedna waska
grupa, ale wszystkie zadecydujg o tej przysztosci.

Bardzo bym prosit o odpowiedZ na pytanie, w jaki sposdb, Panie Profesorze
— zwracam si¢ do pana profesora Okarmy — potaczyt Pan komunikat o braku
systemu monitoringu, niepewnosci danych z tym przejéciem do dyskus;ji doty-
czacej zarzadzania populacja i jak w pana ocenie powinno si¢ to odbyd¢, ile lat
potrzeba, jakiego wysitku, zeby$my zaczeli juz dyskusje na liczbach? Dzigkuje
bardzo.

Prof. dr hab. Henryk Okarma

Polaczytem to w prosty sposéb, to znaczy zwrdcitem uwage, ze na ten ele-
ment tego dokumentu wszyscy si¢ rzucili, natomiast zasadniczym celem tego
naszego dokumentu bylo wprost powiedzenie: grupa doradcza, monitoring taki
czy inny, i to sg kluczowe rzeczy. W 100% si¢ zgadzam z panem, jezeli uzy-
skamy dane dotyczace zasiggu, bedziemy mieli system zasiggu i system oceny
liczebno$ci, natomiast niewatpliwie intencja nasza, w naszym dokumencie,
bylo otwarcie pola i powiedzenie wprost, ze my we trojke jako autorzy tego
dokumentu uwazamy, ze wilkiem trzeba aktywnie zarzadzaé. Jest to oczywi-
Scie nasza prywatna opinia, ktéra w 100% nie zgadza si¢ z opinia Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska, dlatego jest tutaj powiedziane, Ze nie spetnia
ten dokument oczekiwan. My nie mozemy si¢ podpisa¢ pod dokumentem jako
autorzy, wktadajgc do niego tredci, w ktére nie wierzymy. W tym dokumencie
sg obecnie tresci, w ktore gleboko wierzymy, bez szczegoétow, bez doktadnych
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rzeczy, to jest ten punkt — zwrocitem uwage jeszcze w prezentacji — nastepny,
w 100% mowieg, natomiast do tej pory problemem jest to, Ze w strategii, nawet
jezeli si¢ nie zgadza element trzeci — w przysztosci aktywne gospodarowanie,
nie ma zadnego odzewu na monitoring. Minely trzy lata i nie mamy decyzji, czy
bedg pieniadze, czy nie beda, itd. Tu jest pies czy wilk pogrzebany. Dzigkuje.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Z tym ze wydaje mi sig, Ze tu nie chodzi o kwesti¢ wiary lub niewiary, chodzi
o dokumenty, chodzi o dokumentacje i argumentacje i wlasciwie w ten sposéb
nalezaloby wlasnie dyskutowaé¢. Natomiast mysle, ze sprawa wartosci wilka,
to co pani doktor Sabina wrzucita nam jako pewien problem, to jest sprawa
nie do rozstrzygnigcia, dlatego ze warto$¢ genetyczna wilka jest bezwzglednie
warta jako istoty zywej, sg to te geny, ktore jesli zging, to zostang utracone
i w zwigzku z tym kazda inna wartoé¢: handlowa, trofeum, wartoé¢ ofiary,
to jest mnozenie koncepcji warto$ci, ktora jest pojeciem antropologicznym
i w zasadzie przy tych rozwazaniach strategii zarzadzania utrudnia nam trocheg
problem. Ale ja nie chcialbym wchodzi¢ w dyskusje, dlatego ze to by¢ moze
jest na inng okazje. MySmy mieli ktopot z okredleniem wartosci lasu, bo tu
jest ten sam problem, okreslenie warto$ci zywej jednostki, zywego organizmu,
gatunku, czy zbioru gatunkéw, czy zespolu jest w tej chwili dla ekonomistow
rzecza nie do opanowania i dlatego kwituja to wartodcig samg w sobie, jest
to warto§¢ sama w sobie, poprzez istnienie zycia jako takiego. To nam nie
rozwiaze problemu.

Bardzo dzigkuje panu Nieznanskiemu za szukanie kontaktéw miedzy opo-
zycyjnymi w tej chwili blokami wiedzy.

Pan profesor Gula, prosze.

To w zwigzku z ad vocem panu Nieznarnskiemu.

Dr hab. Roman Gula

Chcialbym co$ doda¢ do kwestii, o ktorej moéwit pan z WWF i odpowiedzi
Henryka. Mysle, ze to, ze nie potrafimy wdrozy¢ jakiego$ sensownego sys-
temu zarzadzania populacja, nie w sensie wprowadzenia odstrzelania, tylko
stworzenia jakiego$ ciala, ktore jest w stanie w sensowny sposdb prowadzic¢
monitoring i wycigga¢ z tego jakie$ wnioski, powoduje, ze wszyscy na tym
tracimy. Nawet na tym spotkaniu wida¢, ze informacje, ktore sg pozyskiwane
w badaniach naukowych, na ktore wydaje si¢ panstwowe pienigdze w Polsce,
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nie sa w ogole wykorzystane, nie sa uzytkowane, bo nie ma ciata, ktére jest
W stanie to wszystko przetrawic i zebra¢ do kupy. To nie jest kwestia jakich$
pogladow, my w ramach tej grupy mamy do$¢ zréznicowane poglady na temat
tego, co powinno sig robi¢ z wilkiem. Moja akceptacja dla polowan wynika po
prostu z obserwacji, wiem, ze nigdzie na $wiecie nie udato si¢ w miejscach,
gdzie wilki wspotwystepujg z czlowiekiem, unikna¢ jakiej$ kontroli jego
liczebnodci i to jest tylko ta konstatacja. Inne poglady byly moich kolegow.
Natomiast kwintesencja tej strategii jest stworzenie ciata, ktére stworzyloby
system monitoringu i wdrozenie tego monitoringu i pdzniej przedkladanie
sugestii dotyczacych zarzadzania. I to jest jedyny i najbardziej istotny element
tej strategii, ktory, nie wiem z jakich powodow, zostal niewdrozony, zostal
zapomniany.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Mysle, ze ta strategia, o ktorej tutaj dyskutujemy, nie jest Talmudem, ktory
jest zamknigty i nienaruszalny, jest to co$, co powinno si¢ doskonali¢ i dysku-
towac z tym i miedzy innymi po to si¢ spotkalismy.

Bardzo prosze, pani doktor Nowak.

Dr Sabina Pieruzek-Nowak

Musimy pamigtad, ze nie dziatamy w prozni. W momencie kiedy wykonuje
si¢ jakie$ dzialania w $rodowisku naturalnym, trzeba wiedzie¢, jakie sg jego
koszty i trzeba zrobi¢ rachunek zyskow i strat. Bezsensowne jest podchodzenie
do zarzadzania populacjg jakiego$ gatunku dlatego, ze jakas grupa ma ochote
polowac. Trzeba si¢ zastanowi¢, czy z ekonomicznego rachunku wynika, ze to
polowanie bedzie korzystne dla gospodarki, czy te polowania nie spowodujg
strat ekonomicznych. Jest teraz duza dziedzina wiedzy nazywajaca si¢: ustugi
ekosystemowe, ustugi gatunkowe, ktora bardzo dobrze, dobrymi narzedziami
prébuje prowadzi¢ wyceny, jakie korzysci ptyna z obecnosci zywotnej populacji
jakich$ gatunkéw w srodowisku.

Ostatnio zostala wykonana bardzo dobra praca w odniesieniu do jednego
z gatunkow nietoperzy. Jakg korzy$¢ na 1 ha pola obecno$¢ nietoperzy ich
normalne funkcjonowanie w Srodowisku przynosi rolnikom? Jest to dziedzina
wiedzy i nauka, ktorg mozna wykorzysta¢ takze po to, zeby oceni¢ jakie mamy
y2ustugi” w srodowisku, jakie korzysci finansowe mamy z obecnosci wilkow
i czy polowanie na wilki to bedzie szkoda, czy bedzie si¢ doktada¢ do rachun-

190



ku ekonomicznego korzystnie czy negatywnie? Bardzo zachgecam do takiego
podejscia do tego gatunku. W wielu dziedzinach zycia jednak dzialamy, biorgc
pod uwage pewne ekonomiczne uwarunkowania, a tutaj sg rozwazane kwestie,
ze dlatego zeby wilk zyskal warto$¢, jako czaszka, jako skoéra, nalezy na niego
zacza¢ polowaé. Dzigkuje.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Staratem si¢ rowniez w sposéb niezaangazowany wyjasni¢, ze obecnosd
wilka polega na zupelie czym innym, tak ze to jest zaadresowane chyba nie
do tego kregu spraw, dlatego ze...

Dr Sabina Pieruzek-Nowak

Wlasnie tak, bo teraz tak sie podchodzi do ochrony gatunkéw. Bo nie
jest sztukg ochrona kilku osobnikéw po to, zeby zachowa¢ pule genowg czy
zachowac¢ genom danego gatunku, chodzi o to, zeby chroni¢ procesy i zeby
chroni¢ role i funkcjonowanie catego ukladu, a nie zeby chroni¢ konkretng
liczbe, bo...

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Tak. T chroimy wobec tego drapieznictwo,...
Dr Sabina Pieruzek-Nowak

...bo zyskujemy wilka...

Tak, chronmy drapieznictwo.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

...a nie wilka.

Dr Sabina Pieruzek-Nowak

No wtasnie.
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Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Jezeli tu si¢ zgadzamy, to mozemy iS¢ dale;.
Pan Andrzej Krysztofinski, Stowarzyszenie ,Matecznik”.

Andrzej Krysztofinski”

Pragnalbym zwrdci¢ uwage na jeden dos¢ istotny dylemat, ktory, wydaje mi
sig, jest tu permanentnie pomijany. Zachowanie odpowiedniego stanu wilkow,
ich obecnos¢ w krajobrazie determinuje nie liczba urzednikéw czy organizacji
ochrony przyrody si¢ tym gatunkiem zajmujacych, lecz liczba jeleni, saren,
dzikéw i tym podobnej karmy. Z ilodci tej karmy, obecnosci kopytnych wynika
mniejsza lub wigksza konfliktowos¢ wilka. Trzeba pamigta¢, ze w roku 1970
pozyskiwano w Polsce okoto osiemnastu tysigcy saren, dzi§ dziesigciokrotnie
wigcej. Ta karma wilcza w postaci jelenia, dzika, sarny, daniela, itd. powoduje
naturalnie szkody i z tym musimy si¢ pogodzi¢. Jedli bedziemy mieli duza,
wszedzie obecng populacje dzika, musimy si¢ pogodzi¢ z tym, ze wilcza kar-
ma bedzie wyrzadzac¢ szkody, ktore musza by¢ tolerowane przez rolnikow
i lednikow.

Paradoksalnie do jednych z najwigkszych wrogéw wilka zaliczylbym pana
dyrektora Zaleskiego i pana Piotra Otawskiego, ktorzy zarzgdzaja zmniejszenie
liczby kopytnych, karmy dla wilka. Znalezienie balansu w tym kompleksie jest
plaszczyzng, na ktorej mozna by bardzo dobrze podyskutowac z organizacjami
ochrony przyrody czy le$nikami, mysliwymi, itd. Dzigkuje.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.
Moze to jest dobry moment, Panie Ministrze, zeby Pan zabral glos.

Piotr Otawski ™

Dzigkuje bardzo.

Nie wiem, czy to akurat najlepszy moment po tym, jak zostalem wymieniony
jako posredni wrog wilka, ale niech bedzie. Nie bede sie odnosit do ograni-
czania poglowia jeleniowatych, bo to jest zupelnie nie na t¢ dyskusj¢ i nie na

" Andrzej Krysztofinski — przedstawiciel Stowarzyszenia na Rzecz Wspierania Bioréznorod-
nodci ,Matecznik” w DreZnie.
" Piotr Otawski — Gléwny Konserwator Przyrody.
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to forum, chociaz chetnie podyskutuje rowniez na ten temat. Natomiast co do
samego wilka, zwrocitbym uwage na kilka rzeczy. Przede wszystkim chcialem
bardzo podzigkowa¢ panu przewodniczacemu, mysle ze dla mnie to tez bylo
bardzo, bardzo interesujgce spotkanie i muszg powiedzie¢, ze to bylo wyjat-
kowo merytoryczne i wyjatkowo zréznicowane zderzenie réznych pogladow.
Roéznych, ale mysle, ze tak naprawde nie az tak bardzo dalekich od siebie
pogladow na kwestie dotyczace zarzadzania wilkiem czy w ogdle populacja
wilka w Polsce. Tak Ze jeszcze raz sktadam serdeczne podziekowania na rece
pana przewodniczgcego za inicjatywe i to, ze mieliSmy szanse si¢ spotkaé tutaj
i podyskutowac na ten temat.

Na kilka rzeczy chcialbym zwréci¢ uwage. Po pierwsze, zaczynajac od fak-
tow, niewatpliwie populacja wilka w Polsce jest w fazie wzrostowej i z calg
pewnoscig szacunki, opierajac si¢ tez na tym, co panstwo moéwia, siggaja okoto
dziewieciuset do tysigca osobnikéw i jest to faktycznie ten moment, w ktorym
ta populacja przynajmniej od czasu II wojny $wiatowej osiggneta najwieksza,
a tak naprawdg jeszcze od wczesniejszego okresu, liczebno$¢ na terenie Polski.
Niemniej jednak zwrocitbym uwage rowniez na drugg sprawe, ktéra tez jest
dosy¢ ciekawa, ze patrzac na warto$¢ odszkodowan, ktore wyplacane sg w tej
chwili przez regionalne dyrekcje ochrony $rodowiska za szkody spowodowane
przez wilka, to, po pierwsze, nie jest to istotna czes¢ szkodd tych pieciu gatun-
kow, za ktore Skarb Pafistwa ponosi odpowiedzialno$é. Jest to nieduza skala,
wysoko$¢ wyplat oscyluje okoto 600 tysiecy zt rocznie, to naprawde nie sa
jakie$ ogromne pienigdze, ale, co wazniejsze, nie mamy w stosunku do skali
wzrostu populacji wilka proporcjonalnego wzrostu odszkodowan, co pokazuje
by¢ moze rowniez to, ze z punktu widzenia gospodarki zwierzetami hodowla-
nymi, przede wszystkim owcami i bydlem, nie jest to az tak duzy problem, co
potwierdzaja zreszta doswiadczenia niektorych parkéw narodowych. Ostatnio
rozmawialem z dyrektorem Tatrzanskiego Parku Narodowego, gdzie wilki sg
obecne, dwie do trzech watah. W ostatnich latach na terenie parku, sa pew-
nodcig szacunki, opierajgc si¢ tez na tym, co panstwo moéwia, siegaja okolo
dziewigciuset do tysigca osobnikéw i jest to faktycznie ten moment, w ktorym
ta populacja przynajmniej od czasu II wojny $wiatowej osiagneta najwigksza
— a tak naprawde jeszcze od wczedniejszego okresu — liczebno$¢ na terenie
Polski. Niemniej jednak zwrocitbym uwage réwniez na drugg sprawe, ktora tez
jest dosy¢ ciekawa, ze patrzac na warto$¢ odszkodowan, ktére wyplacane sg
w tej chwili przez regionalne dyrekcje ochrony $rodowiska za szkody spowo-
dowane przez wilka, to, po pierwsze, nie jest to istotna czgs¢ szkod tych pigciu
gatunkow, za ktére Skarb Panistwa ponosi odpowiedzialno$¢. Jest to nieduza
skala, wysoko$¢ wyptat oscyluje okoto 600 tysiecy zt rocznie, to naprawde nie
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s3 jakie$ ogromne pieniagdze, ale, co wazniejsze, nie mamy w stosunku do skali
wzrostu populacji wilka proporcjonalnego wzrostu odszkodowan, co pokazuje
by¢ moze réwniez to, ze z punktu widzenia gospodarki zwierzetami hodowla-
nymi, przede wszystkim owcami i bydtem, nie jest to az tak duzy problem, co
potwierdzaja zreszta doswiadczenia niektérych parkéw narodowych. Ostatnio
rozmawialem z dyrektorem Tatrzanskiego Parku Narodowego, gdzie wilki sg
obecne, dwie do trzech watah. W ostatnich latach na terenie parku, a takze
otuliny niewyptacone zostaly zadne odszkodowania nie z tego powodu, ze
nie bylo wilkéw, tylko z tego powodu, Ze nie bylto szkdd, bo system ochrony,
przede wszystkim przez pastuchy elektryczne, i nie tylko, jest na tyle wydol-
ny, ze z punktu widzenia gospodarki zwierzgtami hodowlanymi nie stanowi
to zadnego problemu. To co do faktoéw, bo reszta oczywiscie jest juz kwestig
tego, jak podejdziemy do zarzadzania populacja.

Z calg pewnoscia zgadzam si¢ z kilkoma powtarzanymi przez czgé¢ z pan-
stwa pogladami, ze, po pierwsze, powinnidmy okresli¢ obszary i wielko$¢
populacji, jaka uwazamy za populacje, chociaz w ekologii de facto troche sie
odchodzi od tego zwrotu, ale tej pojemnosci srodowiska, pojemnosci $rodo-
wiska rozumianej rowniez tez jako pewna swoista pojemno$¢ spoleczna tego
srodowiska. I mysle, ze nawet co do tego na tym poziomie jeszcze nie ma
zgody i nie ma wskazania, ktére to obszary, jaka wielko$¢ tej populacji doce-
lowo powinna w Polsce wystepowac.

W tym kontekscie chcialbym zwrdcié rowniez uwage, ale rowniez w toku dal-
szych pomystéw na zarzadzanie populacja, na to, ze jakiekolwiek mechanizmy
zarzadzania, czyli tak naprawde redukgji, czy jakkolwiek to inaczej nazwiemy,
beda wplywaly na tempo i mozliwo$¢ rekolonizacji czy zasiedlania. Nie bez
przyczyny obserwujemy rekolonizacje w zachodniej Polsce czy w Niemczech,
Holandii, Belgii i Danii, nie ze wzgledu na to, ze aktywnie zarzadzana jest
populacja, tylko ze wzgledu na to, ze jest wzrost populacji. Wigc patrzac na
perspektywe rozwoju i utrzymania wiadciwego stanu ochrony populacji na
tych terenach, na ktérych chcemy, zeby ona byla zrekolonizowana, musimy
mysle¢ réwniez o tych populacjach, ktore sa populacjami zasilajacymi, i to nie
powinno nikng¢ nam z ogladu sprawy.

Z cala pewnoscig zgadzam si¢ co do tego, ze potrzebny nam jest moni-
toring, wladciwe zasady i wlasciwy sposéb prowadzenia tego monitoringu.
Przyznam jako minister srodowiska, ze w tym momencie nie jest to co$, czym
mogtbym si¢ pochwali¢ i moglbym powiedzieé, ze wyglada tak, jak docelowy
model, ktory pozwolilby nam na to, aby wlasciwie szacowac wielko$¢ populacji
i przewidywac trendy tej populacji. Co do tego petna zgoda i z calg pewnoscia
trzeba wypracowa¢ model monitoringu oraz opracowac¢ zasady finansowania
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tego monitoringu, bo to tez jest istotna sprawa. Zresztg de facto nie dotyczy to
tylko wilka, ale wszystkich naszych duzych drapieznikow.

Wiele pojawialo si¢ pomystéw na temat zarzadzania populacjami tego typu
gatunkow. Wilka mozna brac¢ jako przyklad i pokazywac tez ten problem w od-
niesieniu do paru innych gatunkéw, ale to, co jest najistotniejsze, niezaleznie
od tego, w ktorym kierunku ta dyskusja si¢ potoczy, my tak naprawde nie
mamy wiladciwego instrumentarium prawnego, i od tego trzeba by byto zacza¢
dyskusje. Pan profesor mowil o zarzadzaniu, o jakichs$ redukcjach, mowit pan
profesor o cialach, ale te ciala w tym momencie nie sa nigdzie umocowane,
moga by¢ one co najwyzej cialami doradczymi, ale co najwazniejsze, my tak
naprawde nie mamy zadnego instrumentu, ktéry powinien pozwoli¢ nam za-
rzadza¢ populacjami gatunkéw innymi niz lowne. Ustawa o ochronie przyrody
nie daje nam zadnego tego typu instrumentarium, ani na podstawie czego, ani
jakimi metodami to mialoby si¢ odbywac. Odstrzaly redukcyjne teoretycznie
sg przewidziane ustawa o ochronie przyrody, Panie Profesorze, bo widze, ze
ma pan ochot¢ zareagowaé na to, co mowig, ale nie ma ani zasad, ani metod,
ani tego, w jaki sposdb mialoby to by¢ wykonywane.

Roéwniez trudno mi sobie wyobrazi¢ sytuacje — i to jest moim zdaniem dys-
kusja, na ktérg by¢ moze jest jeszcze za wczednie, ale mysle, ze tej dyskusji tez
nie unikniemy — w ktérej méwimy o wartosci wilka czy jakiegokolwiek innego
zwierzgcia chronionego, jezeli wprowadzamy cokolwiek, co jest odstrzalem
redukcyjnym, kto, na jakich zasadach mialby to wykonywad, a jezeli wilk ma
warto$¢, to dlaczego pienigdze z pozyskania tego wilka nie powinny trafi¢ cho-
ciazby na system jego monitoringu. Ale na razie tego typu systemow nie mamy
w ogole. Myslac o zarzadzaniu, powinni$my zaczaé mysle¢ o dyskusji na temat
konstruowania instrumentow, ktore w ogole dadza nam racjonalng mozliwos¢
gospodarowania zasobem zwierzyny, ktora nie jest jeszcze, albo nie chcemy,
zeby byla, zwierzyna towna. I to tez podkresle tu wyraznie, nawigzujac moze
tez do wypowiedzi mojego poprzednika, prawda jest niestety dosy¢ przykra,
ale minister $rodowiska w odniesieniu do zwierzat, ktore trafiaja na liste gatun-
kow townych, ma bardzo nikle instrumentarium wplywania na to, co si¢ dzieje
ze zwierzyng towng. W zwigzku z tym bez zaopatrzenia organéw wilasciwych
do ochrony $rodowiska, ochrony przyrody w instrumentarium prawne trudno
bedzie mowi¢ o jakimkolwiek zarzadzaniu, ale jak powiedzialem, jeszcze raz
dzigkuje, bo mysle, ze jest to punkt wyjécia do tego, zeby$my dyskutowali,
patrzac na przyszto$¢ populacji wilka, mysleli o tym, jak skonstruowa¢ instru-
mentarium, ktére pozwoli zarzadza¢ nam tym gatunkiem. Bardzo dzigkuje.
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Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.

Jak spojrzymy w definicje lowiectwa czy gospodarki lowieckiej, to tam na
pierwszym miejscu jest ochrona zwierzyny, i to jest wlasnie ten dualizm, ta
ambiwalentno$¢ ludzkich postepowan. Lowiectwo jest sposobem na ochrong
zwierzyny i rozwoj réznorodnosci biologicznej, taka jest definicja lowiectwa.

Teraz pan Janusz Miko$, Polskie Towarzystwo Le$ne, Komisja Lowiectwa.

Janusz Mikos$”

Ja chcialbym poruszy¢ problem nieeksponowany chyba dzisiaj za bardzo,
a mianowicie problem mieszancéw. Wydaje mi sig, ze Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska nie bardzo ma pomys}, jak walczy¢ z hybrydami. Uwazam,
Ze te pojawiajace si¢ w zachodniej Polsce w zasadzie zostaly pozostawione sa-
mym sobie, a chyba nie zalezy nam na tym, zeby hodowa¢ mieszance. Pozostaje
jeszcze pytanie, czy hybryda to jeszcze wilk, czy juz walesajacy si¢ pies, i co
dalej z tymi odszkodowaniami? Pani Sabina oczywiscie zauwazyla, ze walka
z hybrydyzacja to jest walka z walgsajacymi si¢ psami, tylko w dzisiejszym
systemie prawnym nie bardzo mamy instrumenty, zeby walczy¢ z walgsajacymi
si¢ psami, bo przeciez mozna je co najwyzej odtawia¢. Dziekuje.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszeg, pan Rafal Kowalczyk, Panstwowa Rada Ochrony Przyrody,
Instytut Biologii Ssakéw PAN.

Dr hab. Rafat Kowalczyk™

Szanowni Panstwo, tak jak pan profesor Okarma powiedzial, powinnismy
przej$¢ od ochrony do zarzadzania, natomiast mysle, Ze to zarzadzanie popula-
cjami wilka w Polsce mamy. Ja si¢ wstuchiwalem w te, powiedzmy, przestanki,
ktore sa za czy przeciw odstrzalowi, bo w zasadzie ta dyskusja si¢ sprowadza
do tego, czy uzytkowac towiecko populacje wilkéw, czy nie i musze powie-

" Janusz Miko$ — Komisja Lowiectwa Polskiego Towarzystwa Le$nego.
“ Dr hab. Rafal Kowalczyk — Instytut Biologii Ssakow PAN, Bialowieza, przedstawiciel Pan-
stwowej Rady Ochrony Przyrody.
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dzie¢, ze przestanki przemawiajace za sa oparte na bardzo stabych podstawach.
Twierdzenia, ze mozemy t¢ czgé¢ naturalnej $miertelnosci zastapi¢ odstrzalem
czy nadanie warto$ci wilkowi, sg troche takie patykiem na wodzie pisane,
moéwimy o przykladach z innych krajow. Niekoniecznie na nich musimy si¢
wzorowac. Odstrzat a wzrost akceptacji. My$le, ze wzrost akceptacji moze na-
stapi¢ pod wplywem edukacji spoleczenstwa i my$my to na przykladzie zubra
przetestowali. Edukacja znacznie przeklada si¢ na wzrost akceptacji. Szkody
w inwentarzu. Mamy tutaj wprowadzone dobre mechanizmy i te szkody sg na
niskim poziomie. Wreszcie stwierdzenia, ze wilk jest konkurentem w stosun-
ku do czlowieka, jedli chodzi o niektore zasoby, to jest troche stwierdzenie
dziewietnastowieczne.

Jakie natomiast sa przestanki przeciw pozyskaniu lowieckiemu wilka? Po
pierwsze, nie nastapito, tak jak w kilku prezentacjach widzieliSmy, wysycenie
$rodowiska Polski tym gatunkiem, jeszcze jesteSmy daleko od docelowej, mode-
lowej liczebnosci na poziomie tysigca pigciuset osobnikoéw. W tych obszarach,
gdzie wilki wystepuja od dawna, nie nastgpuje wzrost liczebnosci, bo tutaj sg
te mechanizmy, o ktérych méwit pan profesor Schmidt, tego silnego terytoria-
lizmu. T tutaj sytuacja jest stabilna i mimo nawet wzrostu populagji jeleni czy
innych kopytnych nie nastepuje wzrost liczebnosci wilkow.

Jak wyglada odstrzat wilka w kontek$cie wzrostu populacji ssakéw kopyt-
nych, ktore tez zostaly tutaj wskazywane? Wilk jest w tym przypadku sprzy-
mierzencem czlowieka, a wigc odstrzal wilka spowoduje rzeczywiscie mniejsze
jego oddziatywanie na wzrost populacji ssakéw kopytnych, ktére juz na wielu
obszarach Polski, ale i na obszarze Europy s3 problemem. Tutaj byl wskazy-
wany chociazby dzik, ale tez inne kopytne takie problemy stwarzaja. Szkody
pochodzace od wilkéw rzeczywiscie sq na poziomie bardzo niskim. Jesli po-
réwnamy to z bobrami, to te sa, jak tu bylo wskazywane, dwudziestokrotnie
wieksze i rzeczywiscie sta¢ nas na wyptacanie odszkodowan za szkody wilka na
takim poziomie. Odstrzatl powinien by¢ rzeczywiscie narzedziem w zarzadzaniu
populacjami zwierzyny, ale narzedziem, ktére rozwigzuje konkretne problemy,
natomiast w tym momencie méwimy o odstrzale, ktéry nie ma bezposrednio
wymiaru ekonomicznego. W przypadku gatunkéw kopytnych w kazdej chyba
restauracji praktycznie w Polsce mozemy znalez¢ migso jelenia czy dzika. Jesli
chodzi o wilka, mozemy méwi¢ wylacznie o trofeum, jest to troche zabijanie
dla zabijania, niestety. Poza tym odstrzal, ktory si¢ bedzie odbywal, bedzie si¢
odbywal gléwnie na obszarach le$nych, gdzie problemy szkéd na przyklad
w inwentarzu nie wystepuja, to sg inne wilki, ktére wyrzadzajg szkody w in-
wentarzu i odstrzal na terenie duzych komplekséw lesnych, bo tak si¢ pewno
bedzie odbywal, nie rozwigze tego problemu.
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Mysle, ze jest wiele innych gatunkoéw, ktore sg bardziej palacym problemem.
Byt tutaj wspomniany bébr, za ktorego szkody rzeczywiscie odszkodowania sg
na bardzo wysokim poziomie. Mimo to nie slyszg, zeby$my tutaj dyskutowali
na temat bobra, ktéry rzeczywiscie wystepuje juz prawie w calej Polsce, na
wszystkich ciekach i jest duzym problemem. I nad takimi gatunkami powin-
nisSmy si¢ zastanowic¢, a wilka tymczasem zostawi¢ w spokoju, bo te mechani-
zmy, ktére mamy, jesli chodzi o zarzadzanie populacja wilka, a wigc odstrzaty
redukceyjne, wyplata odszkodowan, sa dobrymi rozwigzaniami i mysle, ze sg
na ten moment wystarczajgce. Dzigkuje¢ bardzo.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Mysle, ze konkluzja tego wystapienia jest, ze odstrzat jako element zarza-
dzania jest przedwczesny jak na razie, chociaz elementem zarzadzania popu-
lacjami jest.

Pani Dagmara Nowacka z Glownej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
pyta i jesli mozna to ja to pytanie przedstawie: Biorac pod uwage przedstawio-
ne informacje, zachodzi pytanie, czy powinien by¢ to gatunek determinujacy
przebieg korytarzy ekologicznych?

Dr Dagmara Nowacka"

Przepraszam bardzo, ale si¢ wlacze, bo jednak temat korytarzy zostat tu
poruszony. Przede wszystkim bardzo chcialam podzigkowa¢ pani doktor Sa-
binie za pochwalenie generalnej dyrekcji za realizacje przejs¢ dla zwierzat,
ktore robimy, bedziemy robi¢ i dzigki temu bedziemy umozliwia¢ kolonizacje
kolejnych obszaréw nie tylko wilkom.

Natomiast tutaj powstaje pytanie, czy biologia tego gatunku i jego pla-
styczno$¢ wskazuje na to, ze powinien ten gatunek wilasnie determinowac
przebieg korytarzy ekologicznych, ktére, jak wiemy, sa tematem, ktory tez
czesto jest poruszany i bedzie poruszany i na pewno co$ w korcu z tym
zostanie zrobione, i bardzo dobrze, ale czy wlasnie ten gatunek powinien tu
by¢ podstawowym?

" Dr Dagmara Nowacka — kierownik Zespotu Monitoringu Przyrodniczego w Gléwnej Dyrekcji
Drég Krajowych i Autostrad.
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Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.
Czy na to pytanie ktorys z prelegentéw zechce odpowiedzied?
Bardzo prosze, pan profesor.

Dr hab. Roman Gula

Mysle, ze wilki maja bardzo duzy potencjal migracyjny, o czym moéwiliSmy.
Ich plastyczno$¢ behawioralna powoduje to, ze one naprawde moga migrowac
przez bardzo niekorzystne dla siebie tereny, wigc to jest ta jedna cecha. Nato-
miast to, ze migruja na dalekie odlegtosci i maja duze areaty, powoduje, ze ich
wymagania przestrzenne sg duze i to jest gatunek, na bazie ktérego mozemy
wyznaczy¢ te ciggi lacznosci laséw, bo to o to gtéwnie chodzi w Polsce 1 wydaje
sig, ze to ma sens. Natomiast trzeba bra¢ pod uwage to, ze na przyktad szlaki,
korytarze, ktore sa dobre dla wilkow, mogg by¢ niewystarczajace na przyklad
dla takich gatunkéw jak rysie.

Dr inz. Piotr Lutyk”

Nie ma watpliwosci, co wynika zaréwno z prezentacji pani Sabiny Nowak,
jak i pana profesora Okarmy, ze wilka trzeba chroni¢, réznica polega tylko na
sposobie ochrony. To, co proponuje pan profesor Okarma, czyli zarzadzanie
populacja, daje szanse¢ ochrony efektywnej. To, o czym moéwi pani Sabina
i paniistwo z organizacji ekologicznych, to jest brnigcie w $lepg uliczke, w kto-
rej dzisiaj jesteSmy w wielu dziedzinach w Polsce, mamy znakomite prawo
i calkowitg niemoznos¢ jego egzekwowania.

Obserwuje od czterech lat na wschodnim Mazowszu préby odbudowywania
si¢ populacji wilka, ale co si¢ pojawi wataha, zagniezdzi si¢, znika, zostaje po
prostu wybita, wiec wladnie podejicie pana profesora Okarmy daje szanse, zeby
dla mysliwych, ktérzy dzisiaj sa jednym z najwigkszych zagrozen dla wilka,
ten gatunek zacznie mie¢ warto$¢, dla nich jako grupy interesu, to stang si¢
zamiast zagrozeniem grupg, ktora najbardziej efektywnie bedzie mogta wilka
chroni¢, dlatego ze dzisiaj panistwo nie jest w stanie zapewni¢ ochrony wilka,
bo nie ma po temu odpowiednich instrumentéw.

" Dr inz. Piotr Lutyk — przedstawiciel Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Warszawie.
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Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo, to byla bardzo jasna teza.
Pan Marek Kowalewski, naczelnik gospodarowania ekosystemami, RDLP
Gdansk.

Marek Kowalewski”

Witam serdecznie panstwa. I jednoczesnie cztonek Komisji Lowieckiej Pol-
skiego Towarzystwa Lesnego.

Chcialem sie¢ tutaj troszeczke odnie$¢ do zagadnienia zarzadzania popula-
cjami wilka w Europie, bo nie wiem, czy celowo, czy niecelowo, ale zostala
tutaj opuszczona sytuacja u naszych sasiadow po wschodniej stronie. I tak
mozemy sobie przesledzi¢, co si¢ dzieje dookola. Federacja Rosyjska, obwod
kaliningradzki — wilk jest uzytkowany lowiecko, na Litwie — méwit o tym pan
doktor — jest strzelany, Bialoru$ — dzisiaj polscy mysliwi jezdzg na Bialoru$
i strzelajg wilki, na Ukrainie wilk jest wrecz tepiony, na Stowacji dalej jest uzyt-
kowany lowiecko w dos$¢ duzym zakresie. Niemcy, jak wyczytalem ostatnio,
maja chyba niecale dwiescie sztuk wilkoéw, a juz zrobili trzy takie spotkania
jak nasze, byta tez taka slynna konferencja w Berlinie. Juz si¢ zastanawiaja,
jak uzytkowac populacje wilka. A my mamy ponad tysigc sztuk i jeste$my taka
wyspa, gdzie chronimy wilka, powiedzmy sobie, biernie. I tu jest tez odpowiedz
na pytanie mego sasiada, dlaczego nam ta populacja nie wzrasta, bo ona przy
takiej liczebnosci powinna by¢ wigksza. Nasze wilki nie znajg granic, wedrujg
na Bialoru$, na Litwe i Slowacje i tam sg rowniez odstrzelane.

Bogdan Ztotorzynski™

Szanowni Panstwo!

Chcialbym tylko doda¢ w tej dyskusji, ze pani senator i panu senatorowi
udato si¢ zrobi¢ co$ niesamowitego, bo jak spojrzymy w tamten kat sali, to
przedstawiciele Polskiego Zwigzku Lowieckiego, lowczowie okregowi sie-
dzg przy przedstawicielach WWF i Pracowni na Rzecz Zywych Istot i to jest,
prosze panstwa to, po co to spotkanie bylo zrobione, Zzeby sie przekonac,
ze tak naprawde wszystkim nam chodzi o to, zeby wilk byt, a to spotkanie
mowi o przysztodci wilka, bo sytuacja wilka jest dobra, a chodzi chyba o to,

" Marek Kowalewski — przedstawiciel Regionalnej Dyrekcji Lasow Paniistwowych w Gdansku.
" Bogdan Zlotorzynski — redaktor naczelny ,Braci Lowieckiej”.
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zeby wilka nie spotkal los bobra i tosia, kiedy nie bedziemy wiedzieli, co
dalej z tym robic.

Tylko jedna uwaga, bo pozwolg sobie tu trochg lowiectwo obroni¢, bowiem
lowiectwo pod wzgledem gospodarczym generuje naprawde bardzo duze
dochody. Nie mozna ocenia¢ lowiectwa, ze jest tylko zle. Bardzo dzigkuje.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Mysle, ze tutaj nie padly takie tezy.
Pani Katarzyna Bojarska, Instytut Ochrony Przyrody PAN.

Katarzyna Bojarska”

Dzietr dobry.

Postaram si¢ krotko skomentowaé na koniec, ze to spotkanie mialo tytul
,Przysztos¢ wilka w Polsce” i chcialabym tylko podkresli¢, ze nie zapominajmy,
ze, wedlug mnie przynajmniej, ona nie bedzie zaleze¢ w gtéwnej mierze od
tego, czy on bedzie uzytkowany lowiecko, czy nie, ale od tego, czy zacho-
wamy ciaglos¢ siedlisk i generalnie jakos¢ siedliska, oczywiscie rowniez masy
pokarmowej. Natomiast proby znajdowania na site argumentow racjonalnych za
czy przeciw, tak jak juz mowil pan Rafal Kowalczyk, s raczej skazane na nie-
powodzenie, chodzi raczej o moralne przyzwolenie dla tego. Dzigkuje¢ bardzo.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.
Krakow zresztg jest bardzo aktywny na polu etyczno-moralnym towiectwa.
Teraz pan Stefan Ryder, Stowarzyszenie ,Matecznik”, jako ostatni w dyskusji.

Stefan Ryder™

Szanowni Panstwo!

Brak dzialania albo niewlasciwe dzialanie prowadzi do niepokojéw spotecz-
nych i wymusza pdzniej takie dzialanie, jak w przypadku chociazby dzikow
na wschodniej $cianie. Czasami jest to dzialanie niepozadane. Wilk byt kiedy$

" Katarzyna Bojarska — przedstawicielka Instytutu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk.
" Stefan Ryder — przedstawiciel Stowarzyszenia na Rzecz Wspierania Biordznorodnosci
,Matecznik”.
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zwierzgciem bardzo bojazliwym, dzisiaj okazuje sig, ze stracit t¢ bojazn przed
czlowiekiem.

Mieszkam w gminie, ktora liczy 63% lesistosci, w ktorej ludzie majg duze
przychody ze zbierania jagdd. Widujemy tam watahy wilkéw i spoleczenstwo
pyta, co dalej. Czy dzieci, ktore zbierajg jagody, mogg spokojnie wejs¢ do lasu
i te jagody zbiera¢, a jagdd zbiera si¢ tam kilkadziesiat ton rocznie, czy starsze
osoby, jak pojda do lasu, bedg si¢ czuly bezpieczne.

Prosze panistwa, to jest problem spoteczny, nie mozemy tego bagatelizowac.
Zaniechanie dzialan moze prowadzi¢ do niekorzystnych zjawisk jak chociazby
klusownictwa czy innych sposobow radzenia sobie.

Prof. dr hab. Kazimierz Rykowski

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, szczedliwie skonczyliSmy zaréwno program, ktory byt
przygotowany, jak i dyskusje. Nie bede podsumowywal, chociaz az si¢ prosi
powiedzie¢, ze utrwaliliémy niestety, w moim przekonaniu, t¢ biegunowos¢
pogladow. Jezeli w jakikolwiek sposéb naruszyliSmy te biegunowos¢, a by¢
moze wypowiedZ WWF na to wskazywala, ze réwniez strona przeciwna ma
pewng racjonalno$¢ w swoich pogladach, to jest sukces tego spotkania.

Na zakoniczenie tego spotkania prosz¢ o dwa stowa panig senator.

Senator Jadwiga Rotnicka

Dzigkuje bardzo.

Przede wszystkim chciatam podzigkowa¢ wszystkim licznie zgromadzonym
gosciom, ale w gtdwnej mierze naszym referentom, ktérzy przyblizyli nam
zagadnienia, ktére dotyczg wilka, jego egzystencii i jego pojmowania przez
spoleczenstwo. Ta dwubiegunowos¢, o ktorej pan profesor wspomnial, zostala
zachowana, by¢ moze, ze czg$¢ pogladéw z jednej strony bieguna przeszlta na
drugi biegun, i to tez ma swoje dobre znaczenie.

Dzigekuje¢ bardzo. Materialy beda opublikowane. Kazdy wnioski bedzie mogt
wyciagnac¢ samodzielnie, bedzie czas, ze taka dyskusj¢ podejmiemy na nowo,
kiedy bedziemy do tego gotowi.

Dzigkuje, Panie Ministrze, dzigkuje¢ panstwu za przybycie.

Opracowano na podstawie nieautoryzowanego stenogramu konferencji.
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